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OnsHz
Erik Jan Ziircher

Uluslararas: Sosyal Tarih Enstitustu (International Institute
of Social History - 11SH) ve 1. B. Tauris'in Osmanli Impara-
torlugu ile Turkiye Cumhuriyeti'nin modern tarihi tuzerine
hazirladiklart yayin dizisinin ikinci kitabim okuyuculara
sunmaktan buyuk mutluluk duyuyorum.

Birinci kitap Socialism and Nationalism in the Ottoman
Empire* 1994'te yayinlandigi zaman da belirttigim uzere,
bu incelemeyi olusturan makaleler, IISH'nin alaninda uz-
manhigiyla taninan kisileri belli bir konu etrafinda biraraya
getirerek sinirli mali kaynaklarini en verimli sekilde kullan-
ma ¢abasinin uranuduar. Daha onceki projede oldugu gibi,
bu sefer de enstitiniin éncelikli arastirma alanlan cercgeve-
sinde bir konu secilmis, konunun 6nde gelen uzmaniyla te-
mas kurulup, kendisine Amsterdam’da iki seminer ¢alisma-
s1 yapmak amaciyla sayilar 6 ile 10 arasinda degisen bir uz-
manlar ekibi olusturmasi ¢agrnisinda bulunulmustur.

(*) Tuorkeesi, Osmanh Imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetcilil: (1876-1923)
ad ile yaymevimizce basilmistir (Mete Tuncay ve Erik Jan Zircher der. 1995,
Iletisim, Istanbul).



Bu ise kalkismaktaki amacimiz Osmanh ve Turk isci sint
fmin bir anatomisini ortaya ¢ikarmakti. Neyse ki sansimu:
yaver gitti; projeyi yarttecek kisi olarak, Osmanlh Impara
torlugu’'nun son dénem sosyo-ekonomik tarihi tzerine ya
yinladigi eserlerle yeni ufuklar agan Profesér Donald Qu-
ataert’i (SUNY, Binghamton) bulduk.

Enstitt'nun Amsterdam’daki merkezinde Mart 1992 ve
Nisan 1993'te iki gtnlik seminerler gerceklestirilmistir.
Profesor Quataert bagkanhgindaki bu seminerlere Dr. Sherry
Vatter (Los Angeles), Profesor Feroz Ahmed (Boston), Dr.
Sehmus Giizel (Paris), Yavuz Selim Karakisla (o tarihlerde
Binghamton'dayd; su anda lstanbul’da Kog¢ Universite-
sinde), Dr. Caglar Keyder (Binghamton) ve Profesor Erdal
Yavuz (Ankara) katilmislardir. 11k bulusmada arastirma gin-
demi ele alinip duzenlenmis ve taslak haldeki makaleler eni
konu incelenerek, uizerlerinde gerekli degisiklikler yapilms-
. 1kinci bulusmada ise son haline kavusturulan bu maka-
leler tartismaya agilmistir. Her iki oturumda da en ilging tar-
tismalar tanim sorununda odaklanmistir: Sinai isgicani
olusturan nedir? Is¢i ne zaman isci olur? Osmanl: iscileri
kendilerini nasil tanimhyorlardi? Kimlik meselesi, loncada
teskilatlanan emek gucu ile lonca disindaki emek giicui ara-
sindaki iliski, lonca tiru isci 6rgutleri ile daha modern is¢i
orgutlerinin iliskileri, uizerinde ¢zellikle durulan konulard:.

Bu kitabin ortaya ¢ikmasina vesile olan proje, iki alanda
-Osmanly/Tirk sosyal tarihi ve genel olarak emegin tarihi-
halihazirda devam eden akademik tartismaya katkida bu-
lunma girisimi olarak goérulebilir. Osmanli ve Turk sosyal
tarihi s6z konusu oldugunda, isgiciunian buyakluga ve ya-
pst ile isgilerin yasam ve calisma kosullarina dair sorular
karsimiza ¢ikmaktadir. Donald Quataert bir makalesinde'

1 Donald Quataert, ‘Labor and Working Class History During the Late Ottoman
Period, c. 1800-1914°, Turkish Studies Association Bulletin (1992}, 357-69.



1970’lerde Osmanli tarihinin ayri bir alan olarak ilgiye de-
ger bulunmasiyla beraber bugiine kadar sosyo-ekonomik
tarih incelemelerinin agirhkl uzmanhk dah haline geldigi-
ne isaret etmistir. Bunu séylemek belki biraz abartili olabi-
lir. Kurumlara, kiltiire ve “zihniyete” dair incelemeler 6ne-
minden bir sey yitirmis degildir. Nitekim 1974'de kurulup,
s6zll edilen alanlara yogunlasan uluslararast uzman kuru-
lus CIEPO (Comité International d’Etudes Pré-Ottomanes
et Ottomanes / Uluslararas1 Osmanh ve Osmanli-Oncesi
Arastirmalari Komitesi), Osmanl Imparatorlugu'nun Eko-
nomik ve Sosyal Tarihi uizerine ilki 1977'de baslayan konfe-
ranslar yaninda énemini muhafaza etmistir. Ancak son yir-
mi yilda sosyo-ekonomik tarih incelemelerinde bir patlama
yasandig da su goturmez bir gercek. Quataert’in aynm ma-
kalede parmak bastuig diger bir gercek ise bu incelemelerde
buyik bosluklarin bulundugu, 6zellikle de iscilere dair ka-
ranlkta kalan noktalarin oldugu. Bunun nedeni kismen ar-
siv kaynaklarinda yatmaktadir. Mevcut kaynaklar devletin
ya da loncalar ve dini kurumlar gibi devletle resmi iliskileri
olan, sirtin1 ona dayayarak varolan kuruluslarn ilgi alanina
giren konular hakkinda olunca, arastirmacilar da ister iste-
mez bu konulara yoéneliyorlar. Sonug¢ olarak karsimiza ¢i-
kan isci portresinde t¢ agidan eksiklikler gorulayor. Birin-
cisi, gerek devlet gerekse lonca kayitlari norm koyucu nite-
likte; yani bize soyledikleri gercek durum degil, olmasi ge-
reken durum. Ikincisi, isciler ganluk yasantilariyla degil,
ancak sorun ¢ikarip normlara karsi geldiklerinde sahneye
cikiyorlar. Ugiincusu, kirsal yorelerdeki isciler, kadinlar ve
cocuklar gibi Osmanli ekonomisinde hayati rol oynayan is-
¢i gruplarinin neredeyse esamesi bile okunmuyor.

1923 sonras:1 Turkiye Cumhuriyeti tarihine bakugimizda
da, durum cok farkli degil. O dénemde aruk loncalar yok
ama, Kemalist cumhuriyetin tarihini bu sefer de devletin
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gozinden gordugumuz yadsinamaz bir gercek. Bu duru-
mun sorumlusu arsiv kaynaklarindan ziyade (bu arada ar-
sivlerin ¢oguna erismenin mumkin olmadig: da gézonun-
de bulundurulmalidir), bizzat tarihcilerin bakis acisidir. Yi-
kimin ardindan anka kusu gibi dogan yeni Tiurkiye gorun-
tusit donemin tarihgilerini 6yle bir sarhosluga itmisti ki,
onlar, basta burokrat-asker kokenli erkdnin ¢agdaslasma
projesi olmak uzere dikkatlerini kurumsal, kalturel ve ide-
olojik degisim uzerinde yogunlastirmislardi. Cagdaslasma
projesinin “halk¢ilik” kisvesi altinda is¢iyi ve koyluyu bas-
tiran yonune tarihgiler pek ilgi gostermemislerdi.

Iste elimizdeki projeyi beraber gerceklestirdigimiz uz-
manlarin bir amaci1 da s6zit edilen eksiklikleri gidermeye
calismaktir. Bunda kismen de olsa basar sagladiysak, dogru
yoldayiz demektir.

Daha 6nceden de belirttigim gibi, bu kitabin Osmanh ve
Tark is¢i sinifi yaninda katkida bulunmayr amagladig diger
bir tartisma da is¢i sinifi tarihinin gelecekteki yonelimidir.
Meslekdasim Marcel van der Linden'in kisa bir siire énce
yazdigi makalede de isaret ettigi gibi,? gittikce yukselen bir
“postmodern” rolativizm akinyla karsi1 karsiyayiz: Bu yeni
akim farkl perspektifleri benimseyen iki tur emek tarihgisi-
nin ¢ahismalarin1 dayandirdig: varsayimlara karst duyulan
kuskulardan ahyor kaynagini; perspektiflerden biri, dev-
rimci sinif bilincini ve iscilerin kitle halinde érgutlenmele-
rini tarihin muzaffer adim olarak algilarken, ikinci pers-
pektifi benimseyen daha gen¢ kusak tarihgiler ise “kaciml-
maz” zannedilen sonuclarin umuldugu sekilde gergekles-
memesinden saskin halde nedenleri, niginleri a¢iklamaya
calistyorlar. Gunumuziin emek tarihgisi ise kismen, kadin-

2 Marcel van der Linden, ‘The Future of Labour History’, yillik lisanststit egitim
semineri, McMaster University, 26 Ekim 1994.
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lan ve etnik sorunlan konu alan c¢alismalarin, kismen de si-
yasi degisimin etkisinden olacak, isci sinifi tarihindeki gele-
neksel yaklasimin ziyadesiyle tek boyutlu oldugunu; “simf”
olgusunun gerek birey, gerekse gruplarda birbiriyle zitlasan
ve kaynasan pek ¢ok olgu (cinsiyet, etnik koken, din) uze-
rinde yikseldigini idrak etmis durumdalar. Is¢i sinifim an-
latan bu ¢agdas tarihgiler arasinda yeni boyutlarin ve pers-
pektiflerin arayis1 devam ediyor.

Amsterdam’daki Uluslararas1 Sosyal Tarih Enstitiisti gele-
neksel olarak solun siyasi orgutlenmeleri (en basta sosya-
lizm ve anarsizm) uzerine yayinladigl kaynak eser ve aras-
tirmalarla taniniyor tabiatiyla. Enstiti’niin zengin kazanmim-
larinda da koklesen bu gelenek hala canliligini korumakla
birlikte, IISH arastirma birimi “emegin tarihinde yeni kav-
ramlan” ikinci planda énemli bir uzmanhk dali olarak be-
lirlemistir. Bunda amag, hem zaman hem de mekan olarak
emek tarihgisinin geleneksel sinirlan disina ¢ikip mukaye-
seli aragtirmalara yonelmek; yani onsekizinci yuzyil éncesi-
ne giderek, Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika disindaki tlke-
lerde emegin tarihine bakmaktr. Enstiti'nun, Batih olma-
yan toplumlardan edinilen bulgularin 1s181inda emegin tari-
hine yeni boyutlar getirerek, onu cesitlendirme ¢abalarina
bu kitabin har¢ olmasini yurekten umit ediyorum.

Bana son s6z olarak; kitabin akict, tutarh bir biitiin ola-
rak okuyucuya sunulacak hale kavusturulmasinda emegi
gecenlere -kitab1 yayma hazirlayan Donald Quataert’e, met-
nin tashihini yapan Selen Simpson’a ve basim icin filme
alan Miriam Meekels ile Edward Gerrits’e- buradan tesek-
kur etmek dusuyor.

Amsterdam, Nijmegen, Ocak 1995
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GiRis
Donald Quataert

Gegmisten gunumuze gerek Osmanl Imparatorlugunu ge-
rekse Turkiye Cumhuriyeti'ni anlatan yazili tarih buyik 6l-
cude degisikliklere ugramustir. Boylesi farklilasmalar, bura-
lardaki is¢i simifi tarihini yorumlayisimizi da etkilemeye de-
vam edecek olsa gerek. 1lkin bu yazih tarih ekollerinden
herbirinin gelisimini sirasiyla 6zetleyecek; sonra da Impara-
torlugun son dénemiyle Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulu-
sundan 1950 yilina kadar olan déneme ait is¢i sinifi arastir-
malarinda soziinu ettigim ekollerin bize ne tir veriler sun-
duklarini tartisacagim.

Osmanh Imparatorlugumu anlatan tarihgiler “Sark Mesele-
si” diye tabir edilen temeldeki problemi asip, ilgilerini daha
baska alanlara da kaydirmmslardir. Bir donem tarihgilerin ilgi-
sinden arslan payini alan, Osmanh devleti ve onun bir yan
kolu olarak da bu devletin ondokuzuncu yuzyilda yasadig
modernizasyondu. Gunimuze yaklastikca modernizasyona
rakip ¢ikan ve onu sollamakta kah basarih kah basarsiz olan
baska paradigmalar goérityoruz. Ote yandan butin bu altet-
me mucadelelerinden bagimsiz olarak en basta Osmanl eko-
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nomi tarihine ve ikinci sirada da, artik entellektiiel ¢cabalarnin
tepesine oturan sosyal tarihe yogun ilgi yer ahyor.

Turkiye Cumhuriyeti’ni anlatan tarihgiler de genel olarak
devlete duyulan bu ilgiyi paylasiyor ve aynen Osmanl ta-
rihgileri gibi “devleti” bizatihi devletin gozlukleriyle gor-
meyi hig itirazsiz kabul ediyorlar. Yine modernizasyon te-
orisinin ginin modasi oldugunu ve 1960’larin 1970’lerin
calkantili yillarinda baska paradigmalarin sahneye ¢ikma-
styla bu teorinin tahtunin sarsildigini gériyoruz. Ote yan-
dan ekonomi tarihi nispeten daha az ilgi gérayor, ¢ogu za-
man devletin rolu uzerinde gereginden fazla duruluyor;
sosyal tarihe ise pek fazla yer verilmiyor.

Elinizdeki kitap bu geleneksel egilimlere bagh kalmakla
beraber, aragtirma icin yeni istikametler gostermeyi de ih-
mal etmiyor. Butun bunlara ve yazarlarin baslangigtaki he-
deflerine ragmen, kitap paradoksal olarak yine devleti ve
modernizasyonu vurgulama adetini devam ettiriyor. Ayni
zamanda tarihe asagidan bakmay1 deniyor. Amsterdam’daki
Uluslararasi Sosyal Tarih Enstitusi'nun sponsorluguyla
gerceklestirilen ve ondokuzuncu yuzyil ortalarindan 1950
yilina kadar Osmanh ve Turk is¢isinin tarihini adim adim
izleme amacim guden atélye ¢alismalarinin bir arunu ola-
rak ortaya ciktt bu kitap. Atélye ¢alismalarindaki mitala-
alar sonucunda gesitli yazarlann takip etmeye yoneldikleri
iddiali bir arastirma giindemi olusturuldu. Gorilecegi gibi
bunda da ancak kismen basarihi olundu.

Kitapta Osmanh Imparatorlugu’nun son déneminin ve
Cumbhuriyet déneminin is¢i sinifi tarihine neredeyse esit yer
ayrildi. Ozellikle son yillarda emegin Osmanli'nin son déne-
mindeki durumu tarihin ilgi alam olmay1 bir par¢a basar-
mustir.' Is¢i sinifi ve isct hareketleri tizerine incelemelerin

1 Ozet icin bkz. Quataert (1991) ve (1993a) ve Lockman (1993).
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asil yogunlastigy donem ise Cumhuriyet Turkiye’sidir. Ne
var ki, bu donem uzerine yazilan eserlerin, birkag istisna ha-
ri¢, Ingilizce disindaki dillerde yayinlanmis olmasi, Osmanl
ve Turk isci sinifin tarihinin Bat1 Avrupa ve Amerika’da nis-
peten az bilinmesine neden olmus. Bu kitap yayinlanmadan
once Goldberg'in veya Beinin ile Lockmann Misirh iscileri
konu alan eserleri ¢apinda, hatta Elizabeth Longuenesse’in
Suriyeli is¢iler? uizerine yaymladig1 ¢ok daha kisa inceleme-
ler ¢apinda dahi Ingilizce kaynak yoktu. Iste elinizdeki kita-
bin amaclarindan biri de Ingilizce bilen genel okuyucuya
son donem Osmanh isci sinifi ile Turk is¢i sinifin1 genel hat-
lariyla tanitacak bir eser vazifesi gormektir.

Osmanlt dénemine ayrilan kisimlar Sam’dan Selanik'e
uzanan cografyada zanaat emek guci ile fabrika emek gu-
cani her agidan irdeleyen, olduk¢a zengin ayrintilarla do-
natilmis tartismalarn icermektedir. Karakisla'nin makalesi
Osmanl is¢i érgutlerini ve is¢i hareketlerini 1839-1923 do-
nemindeki gelisimleriyle beraber adim adim izliyor; 6zel-
likle de is¢i sinifinin daha modern anlamdaki érgutlenme-
leri -isci birlikleri ve sendikalar- ile 1908 Jon Turk Devrimi
(1. Mesrutiyet) sonrasi ortaya ¢ikan sosyalist ve sol hare-
ketlerden dem vuruyor. Karakisla, Osmanh grevlerinin 6n-
ceden planlanmams ve kendiliginden hareketler olarak bir
profilini sunuyor ve devletin gici ile is¢i rahatsizliklan
arasinda tersine bir iligki oldugunu savunuyor. Yazara gore
1908'deki buyiik grev dalgasi sirasinda sendikalar belli bir
grevi organize etmek icin ¢ikiyor, hareket biter bitmez de
ortadan kayboluveriyorlardi. Ayrica Karakisla is¢ilerin hu-
zursuz olduklan hususlarn bildirerek onlarin hayatlarim,
kayg1 ve ozlemlerini bize daha yakindan tamitiyor. Vatter'in

2 Beinin ve Lockman (1987); Goldberg (1986); Longuenesse, (6rnegin 1978 ve
1985).
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makalesi ise 1840-1914 yillan arasinda Sam’da is¢i kesimi-
nin orgiitlenmesini ve ¢atismalarint orjinal bir bakis agisiyla
sunarken usta-kalfa dayanismasinin degisen ekonomik
sartlarla beraber nasil unufak oldugunu anlatiyor. Lonca en
seckin isci orguti olma niteligini sirdirup gegmisten getir-
digi miras1 korurken, sinif ¢atismalarina da sahne olmustur.
Tuccarlar ve lonca orgatundeki ustalar yerli tekstil ureti-
mindeki canlanma oraninda karlarina kar katarken, kalfalar
ticretlerinin arttirilmasi icin 1870’lerden itibaren son derece
disiplinli ve militan eylemlere giriserek greve gidiyorlardi.
Sam’in militan is¢i kesiminin portresi Karakiglanin bir on-
ceki makalesinde Osmanh dénemi Istanbul ve Anadolu
mekanindan sundugundan epey farkli. Sam’in zanaatkar
kesimi iyi 6rgutlenmis, bilingli, uzun vadeli dastnen, ama-
cina erismek icin sistemli hareket eden bir tabaka izlenimi-
ni uyandirmakta, buna karsin Istanbul ve Anadoluwdaki isgi
belli bir bilin¢ diizeyine ulasamamais, disiplin acisindan da-
ha zayif ve daha ginubirlik davranan bir kesim olarak su-
nuluyor. Bu metinler durumun ni¢in boyle zithiklar arzetti-
gi konusuna bir aciklik kazandiramiyor. Benim kanaatim
su ki; her iki yazarin metodolojik varsayimlarindaki farkli-
liktan kaynaklanan, gercekte degil, goruntude bir ayrihik
s6z konusu. Belki de Karakisla sectigi kaynaklarin yapisin-
dan olsa gerek iscileri daha disaridan seyrediyor. Vatter ise
bizzat isci kiimesine girmis, oradan dis dinyaya bakiyor.
Karakisla isci-devlet iligkisini vurgular gérunurken, Vatter
iscilerin i¢ meseleleri uzerine yogunlasmis. Ugtincii Bo-
lim’de Quataert, Osmanli dénemindeki Selanik’te (1850-
1912) ulastirma ile imalat sektoru isgilerinin yapisi ve geli-
simini inceliyor.? Selanik Yunanistan'in eline gegme arife-

3 Sb6zu edilen makale dogrudan bu kitap i¢in yazilmamus tek makaledir. 11k defa
Osmanl Imparatorlugu ve Turkiye'deki Yahudilerin tarihi konusunda 1992'de
yapilan bir konferansta sunulmustur.
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sinde tim Osmanh topraklan i¢inde sanayi iscilerinin en
yogun olarak toplandig: yer. Yazara gore o donemlerde Os-
manh hakimiyetindeki pek ¢ok yorede oldugu gibi burada
da sanayi isgileri (ulastirma sektoru hari¢) agisindan lonca-
larin 6nemi muhtemelen azalmis. Makalenin vurguladig
konular militan isci hareketleri ile isci sifi bilincinin do-
gusu. Yine Avrupa tarzi sol ve sosyalist hareketlerin tim
imparatorluk igerisinde en fazla Selanik’te gelismis oldugu-
nu goruyoruz. 1912 yilina geldigimizde sehir iyi orgutlen-
mis, bilingli ve guglii is¢i kuruluslarina ev sahipligi yapiyor.
Vatter'in ele aldigt Samh is¢iler de bir o kadar militan ol-
makla birlikte, tamamen farkl ¢izgilerde 6rgutlenmisler ve
akademisyenlerin pek ¢ogunun gelismis kapitalist sektor
diye adlandiramayacag iskollarinda ¢alisiyorlar. Goruldagu
gibi hem Samli hem de Selanikli iscilerin iyi 6rgatlenmis,
ses veren yapisina bakarak Osmanlrda emegin tarihini in-
celeyenlerin onunde arastirmaya degecek ¢ok sey bulundu-
gunu soyleyebiliriz.

Turkiye Cumhuriyeti dénemine bakan makalelerin ilkin-
de Feroz Ahmad 1923-45 arasinda sol kesimin aydin ve isci-
lerini ele aliyor oncelikli olarak. Birinci agizdan anlattigy,
olaganiistii zengin aynntilarla ordugu ¢alismasinda, done-
min insanlan olanca canhliklanyla goztimiiziin 6ninde be-
liriyorlar. Yazar halk tabakasina da devleti elestiren aydin ta-
bakaya da kulak vererek, kolay kolay ele gecmeyecek bir
imkan sunuyor okuyucuya. Soldan gelen tazyikin Ataturkq¢ii
devletin is¢ileri yanina ¢cekmek ve/veya sindirmek igin izle-
digi politikalan sekillendirmeye nasil yardim ettigini; devle-
tin solu basurarak iscinin kendi sinthim temsil etme kabili-
yetini nasil budadigini, aydinlan nasil politikanin disinda
tuttugunu gosteriyor. Modern Turk devletinin yaratildig: bu
olaganusta doneme iliskin zengin acilimlar Erdal Yavuz'un
1923-40 donemini ele alan makalesiyle suriiyor. Yazar calis-
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masiyla bu sahaya énemli katkilarda bulunuyor; Osmanlt
donemi ile Cumhuriyetin ilk yillarinda devletin ekonomik
politikalarinin devamindan dem vurmasi bu katkilardan bi-
ri. 1920'li ve 30'lu yillarda isgucunin durumuna ve yasal
statustine 151k tutuyor. Ayrica dénemin grevlerine, isci hare-
ketlerine ve 1 Mayis ls¢i Bayramn kutlamalarina epeyce yer
ayirtyor (bu arada derledigi nefis tablolar i¢in kendisine
sukran duydugumuzu belirtmeliyiz). Guizel'e ayrilan kisim,
bu tretken yazarin Turk is¢i sinifi uizerine Ingilizce yayinla-
nan ilk ¢alismasi. Yazar, Turk devletinin bir milyon kisiyi (o
zamanlar toplam nufus 17 milyondu) silah aluna aldif
Ikinci Dunya Savasi sirasinda emegin durumunu inceliyor.
Devlet yeterli isgiicunti saglamak i¢in savas sirasinda yonet-
meliklerini askiya aldi. Sonug olarak isciler se¢me haklari
olmaksizin maden ve imalat is kollarinda emrivaki ¢alistinl-
dilar. Zorunlu ¢alisma (is mukellefiyeti) ginun kaniksanan
ozelligi oldu. Mesai saatleri arttg gibi, belirli yasin alundaki
kadinlar ile cocuklarin isgiicindeki oran yukseldi. Yazar, is-
cilerin savas seferberligindeki iilkeye yaptklan buyuk katki-
ya ragmen butun bu kriz boyunca Millet Meclisi'nde temsil
bile edilmediklerini gozler ontne seriyor. Ayrica makalede
ayrintilarla tzerinde durdugu gibi, 6zel sektordeki kuguk
sanayicilerin savas sirasinda (iscilerin reel gelirleri duser-
ken) sagladiklar1 sermaye birikimi ¢zel sanayi kesiminin da-
ha sonraki serpilisini agikhyor. Sonsoz'de ise Keyder, sanayi
proletaryasimin dogmasini is¢i simifinin gelisiminde nihai
nokta olarak algilayan tek boyutlu modeli ¢curitmeye ¢alisi-
yor ve onun yerine ailelerin ge¢misteki gibi gelecekte de bir-
den fazla gelir kaynagina sahip olacag), dolayisiyla gecinmek
icin sanayinin yarattigl emek piyasasina bagimli hale gelme-
sinin illa sart olmadig fikrine dayanan baska bir modeli sa-
vunuyor. Gercekten yazarnn dedigi ve benim de asagida tar-
tisacagim gibi, buyuk fabrikalardaki sinai isgucunun tarihte-
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ki 6nemi gelip gecicidir ve gunumuzde gerek Turkiye'de ge-
rekse dunyada agirligim yitirmektedir.

Biuitiin bu makaleler sahaya énemli katkilarda bulunuyor-
lar. Her biri Osmanli is¢isinin ve Cumhuriyet dénemi Turk
iscisinin ayr bir oykusunu anlatiyor bize. Ardarda gelen
hukumetlerin ve onlarin tarihgilerinin buyuk oranda gozar-
di ettigi, bazen de bastirma girisimlerinde bulundugu bir
kesimin oykiileri bunlar... Yazarlardan bir¢ogunun acikca
ortaya serdigi gibi, Osmanlrnin son dénemi ile Cumhuriyet
Turkiyesinde devlet, is¢i direnisinin ¢ogu turani ve ozel-
likle de Cumhuriyet déoneminde is¢inin 6rgutlenmesini
mesrulasurmay: reddetmistir. Dolayisiyla yazarlar, devlet
erkaninin ve digerlerinin hafizalardan silmeye c¢ahisuigi bir
gecmisi canli tutuyorlar.

Ote yandan, butun bu tarihi gerceklerden emperyalizm
ve milliyetciligin etkisi uzerinde duran emek tarihgilerinin
de ¢ikaracag yararli dersler var. Bir zamanlar simdi Tarkiye
Cumbhuriyeti olan topraklardaki isciler, Birinci Dinya Sava-
srmin hemen ertesindeki kisa donemi saymazsak, somurge-
ci bir guce kargt mucadele vermemislerdir. Somurgeciligin
Ortadogu'nun Arap¢a konusulan bolgelerindeki is¢i hare-
ketlerinin evrimi ve yapisini derinden etkiledigini hatta
bozdugunu distnen genis bir kesim var. Onlara gore, yeni
kurulan devletlerde yabanct sermayeyle karsi karsiya gelen
ve ¢ogu zaman ya yabana istilaciya ya da Misirh, Suriyeli,
Irakl: kapitaliste kars1 miuicadele vermek arasinda se¢im
yapma mecburiyetini hisseden is¢ilerin ¢nemli kism: daha
buyuk bir dava olan ulusal davada saf tutmuslardir. Bu sui-
recte sinifsal ¢ikarlarini ulusal ¢ikarlar icin feda etmigler ve
ulke bagimsizhigina kavusunca da tekrar toparlanamamis,
isteklerini kabul ettirememislerdir.® Demek ki tarihgiler es-

4 Beinin ve Lockman (1987).
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kiden Osmanh Imparatorlugu’nun Arapga konusulan bél-
gelerinde isci simifi hareketlerinin basarisizhiklar veya ye-
tersizliklerine gerekce olarak somurgeci guclerin varligim
one suruyorlar. Ancak Osmanh Imparatorlugu’ndaki ve
onun mirasgist Turkiye Cumhuriyeti’'ndeki iscilerin hikaye-
si Ortadogulu iscilerin kaderini agiklarken yabanc: istilaci-
ya ne derece bel baglanabilecegi konusunda bizi uyanyor;
Arap topraklarinda isci kesimini anlatan tarihgilerin is¢i ha-
reketlerini cilizlastirmada ve is¢i meselelerinin ulusal gun-
deme gelmesini engellemede milliyetcilik ve somurgeciligin
onemini abarttiklarini disundarayor.

Osmanli ve Turkiye Cumhuriyeti érneklerinde is¢ilerin
karsisinda somurgeci bir gi¢ bulunmamasina ragmen, yine
de is¢i simifimin ¢ikarlarini temsil edecek etkin isci orgutleri
yaratilamamistir. Buna karsilik toplum, ekonomi ve isgiler
uzerinde egemenlik kurup, kendi gorasuna dikte ettirme
yoluna giden, ustelik somurgeci bir giciun kontroli alunda
olmayan bir devletle yakin iliski i¢indeydiler. Kitaptaki ge-
sitli yazarlarin da belirttigi tzere, Osmanl devleti de Turk
devleti de isci hareketlerinin hatta érgutlenmelerinin mes-
ruiyetini tammaktan inatla kaginmis, uzun zaman grev ve
sendikalar yasadisi ilan etmistir. Ote yandan ayni zamanda
Arapca konusulan ulkelerde, hem de istila alunda bulunu-
lan bir donemde ¢ok daha fazla grev ve sendika ortaya ¢ik-
mstir. Arap dunyasinda isci sinifimin yerli elit tabaka ile ya-
banc istilac1 arasindaki ince catlaklarda érgittlendigini, ha-
reketlendigini ve somurgecilikten tam da bu agidan istifade
ettigini soyleyebiliriz. Osmanlh Imparatorlugy ile Turkiye
Cumbhuriyeti'nde ise iscilere nefes alacak pek bir yer kalma-
mis, kamq1 vazifesi gorecek ¢ok az firsat ¢itkmustir. Onlar
daha ziyade dogrudan devletle kars1 karsiya gelmislerdir.
Birinci Ditnya Savasrni izleyen donemde, cumhuriyet dev-
leti muitesebbis rolint ustlenmis ve Tark toplumunun var-
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ikl kesimini koruyup kollamistir. Dolayisiyla somurgeci-
lik, bilmeden, istemeden isgilerin érgutlenip harekete geg-
melerine yardim etmistir.

Arap tarihgisi somurgeciligin roliini gozunde fazla buyua-
tirken, Turk tarihgisi de devletin rolunu fazlaca buyitmus-
tiur. Her ne kadar atélye calismalarina katilan uzmanlar,
devleti konu alan nispeten ¢ok sayida ¢alisma bulunduguna
ve bu yiizden ona daha az sayfa ayirmanin yerinde olacag-
na deginmislerse de, kitapta Osmanh ve Turk hitkiimetleri-
nin davranislarini anlatan sayfa sayisi bir hayli fazla.

Osmanh olsun, Turk olsun ya da sémurgeci olsun devle-
te yapilan bu vurgu, isci simfi tarihgilerinin emegin ge¢mi-
sini incelerken dis etmenler uzerinde ziyadesiyle durdukla-
rini, hatta asil konular olan is¢i sinifina yeterince yakindan
bakmadiklarini gostermektedir.

Oyle goruniyor ki, is¢i hareketlerinin kaderi ve gelisimi-
ni daha iyi anlamak i¢in is ortamim her yonuyle bilmek ge-
rekir. Burada Osmanh ve Cumhuriyet donemi Turkiye or-
nekleri kugiik ¢apl imalat sektortine, bu sektérde calisan
isguciine, is¢inin kendi ¢ikarlarini dile getirip, temsil etme
kabiliyetine 151k tutmak acisindan son derece ¢arpici. Bir
yandan her iki donemde de buyuk fabrikalarin ¢ogaldigin
biliyoruz. Osmanh donemindeki Selanik’te ¢ok sayida bu-
yuk fabrika ile genis bir isci kutlesi bulunuyordu. Cumhu-
riyet doneminde Anadolu’da makinelesmis buyuk Tuark
fabrikalarinda istihdam edilen isgicinde azimsanmayacak
bir artis olmustu. Diger yandan ise $am 6rneginde oldugu
gibi zanaatlann icra edildigi kiguk atolyeler ve ev imalat
Osmanh déneminin tipik bir 6zelligiydi.> Devlete ve ozel
kesime ait fabrika sayisindaki artisa ragmen kuguk ¢aph
imalat sektorunin 6nemini Cumhuriyet Turkiye’sinde de

5 Aynca Quataert (1993b)’ye bkz.
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korudugunu gorayoruz. Osmanlrda ¢ok daha genis bir isci
kiitlesine is saglayan bu sektor, Cumhuriyet doneminde de
hayatim kismen veya tamamen imalat faaliyetlerinden ka-
zananlarin ¢oguna istihdam kapisi olmaya devam etmistir.
Ustelik kaguk olgekli imalat tam dunya tarihinde ¢ok
onemli bir olgudur ve aslina bakilirsa yirminci yuzyilda
onemi daha da artmistir.®

Isgiicunin kendine has niteligini, evrimini, devlet ve ser-
maye uzerindeki etkisini tam yonleriyle kavramak i¢in ¢o-
gu imalat faaliyetinin kucuk capl olma o6zelligine donme-
miz gerekmektedir. Osmanh, Cumhuriyet Ttrkiye’si ve mo-
dern Arap cografyasinda is¢i kesimini inceleyen nice tarih-
¢i, kuguk imalati gozard: etmek veya gelisimin duraklar
arasinda onu ¢itkmaz sokak olarak gormek gafletinde bu-
lunmustur. Bu bakis agisina gore kuciitk imalat buyuk fabri-
kalara ve optimum etkin is¢i sinifi 6rgatlenmelerine giden
yolu tikamstir. Vatter'in Sam’daki is¢i kesiminin militanh-
gina iliskin tahlili dogruysa, kugcuk uretime ve onun isci si-
nifinin kendisini temsil etme kabiliyeti tizerindeki etkisine
yonelik varsayimlarimizi bir kez daha gézden gecirmemiz
gerekiyor demektir.

Arastirma gundemimizi biraz daha genis bir ¢erceveye
oturtmamizda yarar var. Orgutlii isgiicind, is¢i hareketleri-
ni ve simf bilincini tasiyan is¢i kesimini arastiran ¢alismala-
rin degersiz veya 6nemsiz oldugunu soylemiyorum. Gonul
ister ki daha ¢ok is¢i orgutlenmis olsun; nitekim kendileri-
ni temsil edecekleri orgiitlerden yoksun isciler, 6rgutleme
gorevini ¢ogu zaman baskalaria -devlete ve sermayeye- bi-
rakmuglardi. Ancak tarihg¢ilerin, loncalarda, dernek ve sen-
dikalarda orgutlenmemis isci kesimine de egilme zarureti
vardir. Zaten Ortadogu’nun tarihine bakugimizda buyuk

6 Piore ve Sabel (1984).
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¢ogunlugun bu kesime ait oldugunu gorilyoruz: Orgiitlen-
memis is¢i kesiminin bi¢cim ve 6énemindeki gelgitlerin izine
dusmeliyiz. Yine ayni nedenlerle, ayaklanmayan, eyleme ve
greve girismeyen kesim de bir o kadar ilgiyi hak ediyot.
Scott'un daha givenli ve él¢ulit bagka yontemlerle direnisin
gerceklesebilecegini savunan “Gigsuzun Silahlarn” adh
yaklasimini fazlaca kullanma zaafina dusebiliriz diismesine
ama, bu yaklasim hala ise yaniyor. Esinini sol ideolojilerden
almayan is¢i kesimi ve hareketlerine de kulak vermeliyiz.
Gegmiste (bugtn oldugu gibi) iscilerin genis bir kesimi or-
gutlenmemis ve grev yapmamuslardir. En azindan Osmanl
ve Turk tarihinde isgilerin ¢ogu ne sosyalist sdylemi ne de
kartvizitini tastyorlardi. Buna ragmen cikarlarini temsil et-
mek icin bugun net olarak bilemedigimiz bir takim yollar
bulmuslardir.

Etnik duruma donersek, Turk ve Kurtlerin sinai isgucin-
de Yunanh ve Ermenilerin yerine ne sekilde gectikleri hu-
susu 6nem tasiyor. Ayrica gerek Osmanlr’da gerekse onu ta-
kip eden donemde azimsanmayacak yeri olan kadin ve ¢o-
cuk emeginin onemindeki degisim uzerinde dikkatle dur-
mak gerekmektedir.

Son olarak is¢i sinifi tarihgileri, ulus-devletlerin yazih ta-
rihinin Cumhuriyet Turkiye’si donemi ve aym sekilde Os-
manl’nin mirascisi gesitli devletler ile Osmanli Imparator-
lugu arasina cektigi yapay setlerin asilmasinda yardimeci ol-
mahdirlar. Yakin zaman o6nce yapilan ¢alismalar gostermek-
tedir ki gerek Cumhuriyet Turkiye’sinin gerekse manda ve
bagimsizlik donemlerinde Arap ulkelerinin tarihi Osmanh
dénemiyle bir devamlilik arzediyor.” Osmanh ve Osmanli
sonrast is¢i hareketlerinin, egilim ve gelismelerin arastiril-
mas1 hayati 6nem tasiyor adeta. Kitabin yazarlar da basta

7 Zircher (1993); Cleveand (1971 ve 1985).
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bu hedefle yola ¢ikmalarina ragmen, makalesinde Osmanh
hakimiyetindeki Suriye doneminin loncalan ile manda al-
undaki Suriye arasinda ufak tefek ilintiler kuran Vatter ha-
ri¢, bu hedefi sonuna kadar izleyemediler. Bazi Osmanh
sendikalar ile karsihikli yardim cemiyetlerinin kurucularim
ismen biliyoruz. Bu kisilerin eskiden lonca mensubu olup
olmadiklar, belli tipte bir 6rgitiin mensubu olan kisilerin
daha sonradan baska tar orgiitlerde de boy gosterip goster-
mediklerini arastirmak gerekiyor. Ayni sekilde Turkiye, Su-
riye ve Irak gibi Osmanli'nin mirascisi devletlerde emegin
tarihi iyiden iyiye kiyaslanarak, bu tarihler benzerlik mi arz
ediyorlar ya da imparatorluk sonrasi bolunmeler ¢esitli bol-
gelerdeki is¢i kesiminin evriminde kesin ayriliklar m1 mey-
dana getirdi, bu hususlan tespit etmek lazim. Turkce ve
Arapga konusulan boélgeler is¢i kesiminin tarihi agisindan
sandigimiz kadar birbirinden farkli mi? Yeni ulus-devlet si-
nirlarinin belirlenmesi emegin yapisini ve niteligini ne se-
kilde etkiledi?

Soéztin kisast Osmanl’'nin son dénemi ile Cumhuriyet
Turkiye’sinde emegin tarihine ilk defa bu kitaptaki ¢alisma-
lar boylesine 151k tutuyor ve ginumuzun Ortadogu’sunda
isci kesimini tahlil edebilecegimiz yeni araglar sunuyor. Ki-
tabin basarisinin azimsanmayacak 6lg¢ude oldugunu soyle-
yebilirsek, daha once de belirttigim gibi, eksiklikleri i¢in de
ayni seyi soyleyebiliriz... Bagka bir deyisle énumuze koydu-
gumuz iddiah hedeflere gore aldigimiz sonuclar miutevazi...

Simdi yapacagim elestiri, basarilarimizi kiicimsemek i¢in
degil; ¢inku bunlar hem pek ¢ok hem de gercekten ovguye
deger. Amacim daha ziyade nasil bir arastirma giindemi be-
lirleyecegimiz konusunda az 6nce baslaulan tartigmay: da-
ha da genisletmek. Ornegin bu projenin basinda yapilan
atolye calismasinda hepimiz buyak bir isci kittlesinin simf
bilincinden yoksun oldugunu, is¢i orgutlerinde yer almadi-
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gim bildigimizden, bizzat is¢ileri inceleyelim dedik. 1s¢i si-
mif1 bilincinin dogusu éncelikli konumuz degildi. Bu nokta-
daki ortak kanmimiza ragmen, iscilerin drgutlenmeyen, greve
gitmeyen ve sosyalist olmayan kesimlerine yeterince egile-
medik. Bilingli, grev yapan proleterya orgutleriyle emegin
tarihinin son buldugunu dustnerek; bu proleteryayi, geciri-
len evrim surecinde doruk noktasi, zanaata dayal turetim
ile ev imalatim ise evrimin kac¢inilmaz, ancak basarisiz asa-
malari olarak gorerek, modernizasyon paradigmasinda tam
yol devam ettik. Karakisla’nin makalesi isci hareketleri ve
grevleri uzerine yogunlasirken, is¢inin mesai disinda veya
isyerindeki haliyle pek ilgilenmiyor. Ayrica, Osmanli isci
direnisinin genel tarihi icerisinde ilk grevi nereye oturtaca-
gindan emin olmayan Karakisla, ge¢miste istekleri reddedi-
len iscilerin nasil davrandigim da séyleyerr{iyor bize. Guzel
ve Yavuz ise buyuk olcekli igletmelerdeki isgucu ve orgut-
lenmeleri tzerine egiliyor; ne var ki endustriyel ekonomi-
nin kalan boélumlerinde is¢i kesimine iligkin fazla bir sey
soylemiyorlar. Ayn1 sekilde Quataert ve Ahmad is¢i kesimi
icinden sosyalist orgutleri 6n plana ¢ikararak, emegin tari-
hinin solun tarihinden aynlmas: gerektigini bir kez daha
hatirlatiyorlar.
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BIRINCI BOLUM
OSMANLI SANAYi ISCisi SINIFININ DOGUSU

1839-1923
Yavuz Selim Karakigla

19.-20. Yiizyl Isci Hareketlerine Kisa Bir Bakigs

1838’de imzalanan ekonomik anlasmalarla’ 1839 Tanzimat
Reformlart Osmanli Imparatorlugu’nda daha liberal bir
ekonomiye gecisin yasal zeminini olusturmustur. Tanzimat
tim Osmanl tebasina esit haklar tanims, ticareti ser'i mah-
kemelerin yetki alanindan ¢ikarmis, padisahin musadere
hakkini kaldirmis ve Osmanlt uyruklarina ilk defa o6zel
miulk edinme hakk: tamimsur.? 1938 tarihli Ingiliz-Turk
Anlagmasiyla beraber Tanzimat Reformlart Osmanh Impa-
ratorlugu’nun sivil topluma gegisine damga vurmakla kal-
marms. Osmanli ekonomisinin kendi igine kapali, gelenek-
sel yapisinin pazar ekonomisine déntasmesine devletin res-
men cevaz verdigi yeni bir ddnemin de baslangici olmustur.
Modern anlamda sinai isletmeler ve uretim tarzi ile yine ilk
makinali fabrikalar Tanzimatin yan uranleridir.?

1 Anlasmaya iliskin degerlendirme icin bkz. Keyder & Quataert (1992).
2 Inalak (1973).
3 Sarg (1939).
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“Osmanlynin ilk sanayi isletmesi” olarak adlandinlan ve
Istanbul Kadirga’da 1835 yilinda uretime baslayan Feshane
orneginde oldugu gibi Tanzimat déneminin itk sanayi kol-
lar yeni yeni olusturulan modern Osmanli ordusu Asakir-i
Mansure-i Muhammediyye'nin ihtiyaclarini temin etmek
uzere devlet eliyle kurulup, finanse edilmis ve isletilmigtir.
Tanzimat déneminde Osmanh sanayisini belirleyen sey pi-
yasadaki talep degildi; bu sanayi devletin devlet i¢cin actig
fabrikalardan ibaretti.*

Fabrikalar Osmanl toplumunun degil, yeni ordunun ih-
tiyaglarina cevap vermek icin vard1. Serbest piyasa kogulla-
rindan soyutlanan bu fabrikalar ordu i¢in ¢uha, deri, silah
ve barut gibi askeri muhimmat uretiyordu.

Ustelik Harbiye Nezareti'nin ihtiyaglarin1 saglamak ama-
ciyla kurulan ilk fabrikalarin iscileri askerlerdi; keza Os-
manl1 ekonomisi yapi itibariyle emegini satarak gecinen ig-
¢inin dogmasina imkan tanimamigti.> Bu ytizden Osmanh-
lar i¢in isci, Harbiye Nezareti'nin fabrikalarindaki askerdi
bir nevi.> Ornegin Zonguldak komur ocaklarina is¢i temin
etmek i¢in Maden Nazin ve Eregli havzasi kaymakami Di-
laver Pasa 6zel bir nizamname hazirlatarak Eregli'nin on
dort kéyanden yaslan onug-elli arasinda olan tim erkekleri
ocakta yarim gun calistirmak uzere celp ¢ikartmist.’

Dis dunyadan gelen rekabet geleneksel Osmanli tiretim
tarzin1 kaginilmaz olarak donustirmeye baslamis ve ¢ok
gecmeden ucretli sanayi is¢isini yaratmisti. Ancak Avru-
panin ekonomiye girmesi Osmanh ekonomisinin gelenek-
sel tiretim tarzi ve yapilarini tamamen yikmaya yetmemisti.

4 Clark (1974).

5 Toprak (1986).
6 age,s. 24
7

Naim (1934), s. 29'dan itibaren. Nizamnamenin daha kapsamh bir tahlili i¢in
bkz. Ciladir (1977), s. 36-55.
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Ornegin Osmanl lonca orgutleri 1826’dan sonra iyice glig-
ten dismekle birlikte, kagit zerinde de olsa yirminci ytiz-
yilin bagina kadar gelebilmisler ve nihayet 1912’de ¢ikan-
lan bir kanunla lagvedilinceye kadar hayatiyetlerini devam
ettirmislerdir.

Modern anlamda ilk is¢i hareketleri, Osmanh toplumu-
nun ulkeye yeni yeni giren Bati teknolojisi ve makinalarina
bir tepkisi olarak ortaya ¢ikan, makineleri tahrip hareketle-
ridir. 1839°da Slevne’de Dobrijokeslov'un fabrikasinda ka-
din iscilerin kendilerini islerinden edecegine inandiklan
makinelere karsi isyan ettiklerini goriyoruz.® 1851'de ise
kadin tekstil isgileri Samakof’ta mekanik bir tekstil taragim
kirma girisiminde bulunmuslar, ancak taragin bir daha kul-
lanilmayacag1 konusunda kendilerine soz verilmesinden
sonra bu girisimlerinden alikonabilmiglerdir.® 1861'de me-
zarhik tzerinde kurulu oldugu gerekgesiyle Bursa'da bir
fabrika atese verilmistir.'

1873 yilinin Nisan basinda Haydarpasa-1zmit demiryolu-
nun yapiminda ¢alisan bir grup isci, tageron tarafindan is-
ten ¢ikarilinca, demiryolunu tahrip etmisti. 6 Nisan 1907'-
de Elektrik ve Tramvay Isletmesi'nin ui¢ arabasi on iki ya-
sindaki Musluman bir erkek ¢ocugunun yaralandig) tram-
vay kazasini protesto edéen 6fkeli bir Musluman grup tara-
findan tahrip edilmistir."" Blamizde en saglam belgeleri bu-
lunan makina tahrip olay1 ¢cogu kadindan olusan Usakl1 ha-
h dokumacilarinin Mart 1908'deki isyanidir."

Osmanl Imparatoriugu’'nda ilk grev olayinin' 1stan-

8 “ Sencer (1969), s. 69.

9 age.,s. 90

10 Gulmez (1985),s. 792.
11 Guzel (1990), s. 289.
12 Quataert (1986b).

13 Sencer (1969), s. 133.
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bul'daki Beyoglu Telgrafhane iscilerinin Subat 1872'de gi-
ristikleri grev oldugu ileri surulmekteydi." Ne var ki daha
1863'te Zonguldak komiur madenlerindeki is¢iler grev yap-
mislard1.'® Mart 1872’de Yarimburgaz-Omerli demiryolu ya-
piminda ¢alisan bazi ustabagilar ile kalifiye isciler isi birak-
mugslar, raylar tzerine kurduklarn ¢adirlarda ug hafta sureyle
oturma eylemi yaparak yapim ¢alismalarina engel olmuslar-
dir. 1872 Nisan'min ilk haftasinda Izmit demiryolu yapi-
minda ¢alisan iggiler ustabasiyla anlasmazliga dustunce gre-
ve gitmislerdir.

Istanbul Tersanesinde ¢alisan 500-600 is¢i Ocak 1873'de
islerini birakarak, Babiali 6ninde protesto duzenlemisler,
Sadrazama bir dilekge verip on bir aydan beri ¢denmeyen
ucretlerini talep etmislerdir. Ertesi giin greve katilmayanlar
koruyan askerlerle ¢atismislardir. Ayrica agliktan kirildikla-
rint soyleyerek askerlere ait ekmekleri yagmalamiglardir.™
Isin asil ilginci; bu olaylarda en militan rolu ustlenenler el-
lerindeki sopalarla iscilerin zevceleriydi; ¢unka biliyorlard:
ki, kadinlarin dévalmesi veya hapse atilmasi ¢ok uzak bir
ihtimaldi.

Haziran 1875'de yeni bir greve giden Tersane is¢ileri bu
sefer alt1 aylik birikmis alacaklarim istiyorlardi. Ayni yilin
Agustos'unda Taksim'de ingaat islerinde ¢alisan Misluman
isciler greve gitmisler ve yabanci muhendisleri hirpalamis-
lardir. Ekim’de ise Sirkeci hamallan ucretlerinin yukseltil-
mesi icin grev yapmiglardir.

1860'larin sonlarindan itibaren hitkiimet, yasanan buyuk

14 Osmanh is¢i stmft tarihgileri arasindaki yaygin kan ‘ilk grevin’ 25 Ocak
1872'de devlete ait Haskoy tersanesinde cikug: yolundadir. Oya Sencer bu
grevin tarihini Hicri takvimden Miladi takvime yanlis ¢evirmistir. Dogrusu, 25
Ocak 1873 olacakur. Bkz. Sencer (1969), s. 133.

15 Anon (1989),s. 1797.
16 Sencer (1969), s. 135-8.
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mali krizin etkisiyle devlet fabrikalarindaki isciler de dahil
olmak uizere kendine bagl ¢alisanlann ticretlerini 6demede
guclik ¢ekmeye bagladi.” Isciler arasinda -6zellikle de
1870'li yillarin sonlarinda devlete ait fabrikalarda ¢alisan is-
ciler arasinda- ilk hareket ve grevlerin u¢ vermesinin tek
nedeni icretlerin ge¢ 6denmesi veya hi¢ 6denmemesiydi.
Nitekim Beyoglu Telgrafhanesi iscilerinin Subat 1872'deki
grevi, birikmis ucretlerin 6denmesi talebiyle ortaya ¢itkmig-
ur. Daha once de belirtildigi gibi Tersane is¢ileri Ocak 1872
ve Temmuz 1875'de greve giderek, birikmis ticretlerini ta-
lep etmislerdi. Osmanl hazinesinin 1875'de iflas etmesiyle
bu tur olaylara daha sik rastlanir oldu. 1876 yilinin ilk ayla-
rninda Haydarpasa Istasyonu, Tersane (ticiincu kez) ve Fi-
sekhane’deki isgiler birikmis tcretlerini talep ederek greve
gitmiglerdir.'

Osmanli hukumeti 1877-78 Osmanh Rus savasinin yenil-
giyle sonuclanmasindan sonra parasinin degerini bir kez da-
ha dusarmus ve zamann kagit parasi olan kaime'nin satin al-
ma gicu kat kat gerilemisti. 1878 Ekim’inde lstanbul’'daki
terzi iscileri islerini birakarak ucretlerinin yuzde 70 arttinl-
masini istemislerdi. Ucret artis1 talebiyle ortaya ¢ikan ilk grev
muhtemelen budur. Mart 1879'da Sirket-i Hayriye vapur is-
letmesindeki dokiimhane iscileri tucretlerinin kaime olarak
ddenmesini protesto etmek i¢in greve gitmislerdir. Temmuz
1879'da Tersane iscileri yedi y1lda dordunca kez greve gide-
rek, ucretlerinin kaime veya bakir para ile degil alun parayla
ddenmesini talep ederler. Kasim 1880°de ise bu sefer ayni is-
tek Hali¢ gemilerinde ¢alisan is¢iler tarafindan tekrarlanir.”

17 ldare calisanlanna iliskin bilgi icin bkz. Quataert (1986a) s. 133-7. Son care
olarak, I1I. Abdilhamit tarafindan ¢ikarilan Muharrem kararnamesiyle Osman-
It Ditydn-u Umumiye ldaresi kurulmustur.

18 Sencer (1969), s. 136-41.
19 age,ss. 141-5.
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1877-78 savasinin devletin gucu uzerindeki etkileri ile
savasl takip eden ekonomik kriz iscilerin taleplerine de
yanstmistir. 1878 yihi Ekim ayinin ortalarindan itibaren du-
var iscileri, terziler ve ayakkab: tamircileri hep ucret arusi
talebiyle greve gitmislerdir. Mart 1879’da 500 kadar insaat
iscisi ucretlerinin artirilmasi yaninda is saatlerinin de ki-
salulmasi i¢in grev yapmislardir.”® 1908 éncesi grevlerin or-
tak noktasi, ekonomik nedenli olmalari, yani ticret konusu
uzerinde odaklanmalandir.

Temmuz 1908 Jon Turk Devriminden hemen sonra pat-
lak veren buyuk grev dalgasinin arkasindaki ana neden de
ekonomiktir. Nerdeyse tim grevlerdeki ortak neden iscile-
rin daha iyi Gicret ve ¢alisma sartlarina kavusma istegidir.?'

1908 ile 1905 yillarin1 Osmanh iscisinin aldig1 yevmiye
agisindan kiyasladigimizda yuzde 15'1ik bir artig géruyoruz.?
Bu artisin 1908 grev dalgasindan iscilerin elde ettikleri ka-
zancin bir gostergesi oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim, 1zmir
liman iscileri saat ucretlerinde ytizde 100’ askin bir zam ta-
lebiyle greve gitmisler;?® Istanbul Cibali'deki tutan isgileri
Tutan Rejisinin yizde 50°lik zam teklifini yetersiz bularak 13
Agustosita grev yapmislar;?* 1zmir-Kasaba demiryolu iscileri
bes Osmanl lirasinin altindaki tim maaglarin yuzde 20 ora-
ninda, bes liranin ustiindeki maaglarin ise yuzde 30 oraninda
arttirilmasi talebinde bulunmuslar;® 11 Agustos'ta Pasabahge
Sise fabrikasl iscileri ticretlerinin yuzde 12.5 arturilmas iste-
giyle grev baslatmislardir.?® Anadolu Demiryolu sirketi on yi-

20 age.

21 Sencer (1969), s. 240.

22 Boratav (1985).

23 US. Consular Reports, Ernest L. Harris, 1zmir, no. 25, 14 Agustos 1908, s. 3.
24 Sencer (1969),s. 177.

25 U.S. Consular Reports, Ernest L. Harris, {zmir, no.30, 26 Agustos 1908, s. 3.
26 Onur (1977),s. 292.
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l1 agkin tecriibesi bulunan isciler icin ytazde 40, bes y1l tecrii-
besi bulunan is¢iler icin ise yiizde 30’luk tucret zamm teklif
etmistir.” Isciler bu zammu reddederek 14 Eylul'de greve git-
misler, ama sonugcta sirketin ilk teklifinden daha azma raz1
olmak zorunda kalmiglardir.®® Beyrut-Sam-Hama demiryo-
lundaki grev yuzde 50 tucret artisiyla sonuclanmis;?® Eylul'de
ise tatin rejisi tecribeyi goz onune alarak yuzde 10, ytzde
20, yuzde 30'luk zam vermeyi kabul edince, Selanik titiin is-
cilerinin grevi son bulmustur.®

Butun bu 6rnekler 1908 grev dalgasindaki tcret talepleri-
nin niteligini ortaya koymaktadir. Birincisi, pek ¢ok du-
rumda beyaz yakalilarla mavi yakalilarin dilekge vererek,
greve beraber gittiklerini goruyoruz. lkincisi; ticret artislar
genellikle tecruibeyle dogru orantili olarak talep ediliyor ve
buna gore gerceklesiyor. Uguincusu ise, beyaz yakalilar
-sendika delegeleri veya is¢i temsilcilerinin kendi aralarin-
dan secilmesinden olsa gerek- mavi yakalilara gore daha
fazla oranda ucret artisindan yararlamyorlar. Anadolu De-
miryolu grevinde oldugu gibi, bazen de mavi yakali isciler
ve alt kademedeki beyaz yakalilar istekleri reddedilince gre-
vi surdurmek isterlerken, daha ust dizey beyaz yakalilar
greve son verip, islerinin basina dénme egilimindelerdir.?'
1908 grevlerini arastirirken rastladigim tek “siyasi grev” Se-
lanik lokanta garsonlarinin Bulgaristan’in bagimsizligim
ilan etmesinden sonra sehri ziyarete gelen Bulgarlari protes-
to etmek amaciyla giristikleri grevdir.*

27 Tanin, 46, 2 Eylul 1324/15 Eylul 1908, s. 3.

28 Tamin, 49, 5 Eylul 1324/18 Eylul 1908, s. 2-3.

29 Onur (1997), s. 292.

30 age,s. 281

31 Sencer (1969), s. 187.

32 Sabah, 6816, 2 Eylul 1324/15 Eylal 1908, s. 3: Sencer (1969), s. 190.
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Osmanl Imparatorlugu'nda ¢alisma hayatug ve is yerini
dazenleyen kanunlar bulunmadigmdandir ki, is¢ilerin ta-
lepleri daha iyi yasam ve ¢alisma kosullarina kavusma arzu-
sunu yansitmaktaydi. Bir is giinunun sekiz saat olmasu, sag-
likh ¢alisma kosullar, tcretli yillik izin, ticretli hafta tatili
ve fazla mesai ucreti gibi istekler bugiin bizim i¢in “olmaz-
sa olmaz” turiunden isteklerdir. Ancak Ittihat¢ilar ve isve-
renler i¢in grevciler imkansizi istiyorlardi: “Iscilerin istek
listesinde oyle kisisel, oyle ekonomik talepler var ki, Avru-
pa'daki sosyalistlerin bile bunlar talep etmeye dili varmaz.
Isciler bu tir isteklerin bugun igin kargilanamayacagini
soyleyenlere kulak asmamislardir.”*

“Isciler ne istiyorlard1?” seklindeki can alici soruya cevap
bulmak i¢in, gesitli sektorlerden grevcilerin huzursuzlukla-
rin1 dile getirdikleri istek listelerinden yararlandim. Anado-
lu Demiryolu iscilerinin hazirladig liste bu bakimdan 6zel
bir 6nem tasiyor; birincisi mevcut istek listeleri arasinda en
detayli olan. lkincisi de gorunuse gore diger iscilerin liste-
lerini hazirlarlarken ondan esinlenmis olmalar1.?

Listedeki ilk istek sendikanin isveren tarafindan tanin-
masiydi. Is¢i sendikasinin taninmasi Pera Palas Oteli érne-
ginde oldugu gibi bazen greve gidilmesinin tek nedeniydi.
Otel iscileri, basariyla sonuglanan grevin ardindan daha bir
gun gecmisti ki, isverenin sendikayla anlasma imzalamaya
yanasmamasi yiziinden tekrar greve gitmislerdir.*®

Anadolu Demiryolu is¢ileri belirli ¢alisma saatlerinin ge-
tirilmesini kesin bir dille talep ediyorlardi. Diger isciler ise
istedikleri ¢alisma saatlerini agik¢a belirtiyorlardi. Sark De-
miryolu isgileri isginunun sekiz saat olmasini isterken 1z-

33 Ittihad ve Terakki, 14, 24 Agustos 1324/6 Eylul 1908, s. 2.
34 Bu listeyi oldugu gibi Toprak'm ilgili eserinden aldim. Toprak (1988), s. 45-50. }
35 Onur (1977), s. 286.
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mir tramvay is¢ileri on saate, Beyoglu lokanta garsonlar on
iki saate indirilmesini istiyorlard1.*® Calisma saatlerine ilis-
kin, muhtemelen isin niteligiyle ilgili daha spesifik taleple-
re de rastlamyordu. Kavala Tutun Rejisi iscileri, 6rnegin, is
gininin kisin sekiz saat, yazin dokuz saat olmasini talep
ediyorlard1.”’ Hemen hemen tim listelerde tekrarlanan bir
baska istek ise gece vardiyas! icin iki kat ticret ve fazla me-
sai i¢in ekstra ucret idi.

Bir aylik ucretli yillik iznin yan sira ucretli hafta ve pazar
gunu tatilleri diger yaygin isteklerdi. Osmanh Imparatorlu-
gu'nda resmi tatil giini cuma oldugundan, gayrimuslim fir-
malarda ¢ahisan genellikle gayrimiislim Osmanh uyruklarn
pazar gunlerinin tcretli hafta tatili olmasi igin greve gidi-
yorlardi. Bon Marche ve Au Lion magaza is¢ilerinin grevi
bu turdendi.®® Ayrica, Selanik Errera, Istanbul Oredz et
Back ve Anadolu Demiryolu is¢ileri tarafindan hazirlanan
listelerde y1llik ikramiye talebi de yer ahiyor.

Isgiler calisma saatlerinin belirlenmesi yaninda daha iyi
ve saglklh calisma kosullar da talep ediyorlardi. Bu tur ta-
lepler yapilan isin niteligine gore bi¢imleniyordu. Ornegin,
Kavala Tutan Rejisi iscileri is yerinde daha iyi bir havalan-
dirma tertibati, temiz i¢me suyu, tukuarik hokkalar istiyor-
lar; saghiga iliskin diger hususlarin yam sira tuvaletlerde ta-
dilat yapilip temizligin saglanmasin ve atolyede ¢alisan isci
sayisinin belli bir siirda tutulmasini talep ediyorlardi.®
Anadolu Demiryolu iscilerinin talepleri ise, seyahatlerinde
5 kg'lik bagaj tasima hakki, aile uyelerine indirimli tarife,

36 Sencer (1969), s. 184 ve 203.
37 Onur (1977),s. 281.

38 age,s. 287.

39 age.

40 age.,s. 281.
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kapali makinist kabini, yilda iki kez yeni uniforma ve Hay-
darpasa Istasyonu’'ndaki bufenin isletmesinin kendilerine
birakilmasi, dstine ustlik aileleri ve kendileri i¢cin bedava
saglik hizmetleri, hastalik veya kaza halinde tucretlerinin
duzenli olarak 6denmesiydi.

Ancak sirket yoneticileriyle Osmanli yetkililerini en ¢ok
tedirgin eden talepler isin niteligini, ¢calisma esaslarini, is
disiplinini ve sirket idaresini belirleyen diizenlemelere ilis-
kin olanlardi: Anadolu Demiryolu grevinde oldugu gibi, is-
ciler agiga alma ve isten ¢ikarmalan kontrol alunda tutma-
ya ¢ahsiyorlardi. Ayrica atamalarda rol oynama ve ise kimin
alinacagini belirleme haklar1 oldugunu éne siirayorlar ve
isle ilgili konularda s6z hakkina sahip olmak i¢in igveren-
den is¢i sorunlarini ele alacak daimi bir komite olusturma-
sin1 istiyorlardi. Ne var ki igverenler bu tur talepleri “sirket
yonetimine mudahale etme” seklinde algilayarak reddedi-
yorlar; dolayistyla ihtilaflar ve grevler ¢6zumsuzluge mah-
kum ediliyordu.

1908 yilinin bazi grevlerinde, isciler, taleplerini geri cevi-
ren sirket yoneticisinin istifasin istemislerdi. Ornegin 1Is-
tanbul Tramvay sirketinin isgileri gérusmelerin baslatilmasi
i¢in sirket miidurit Bay Perdikari’min istifasin1 sart kosmus-
lard1.*' Yine Anadolu Demiryolu sirket midira Bay Hugu-
enin’in gorevinden istifa etmesi talebi, baslica érneklerden
biridir.*? Bazi tarih¢iler bu tirden taleplerin 1908 grev dal-
gasmin anti-emperyalist iklimini yansittigini 6ne sirmekte-
dirler.”® Oysa tam aksine boylesi bir talep Osmanli is¢isinin
yabanci sermaye konusundaki tutumunu igsellestirdigini
gostermekte ve donemin iscisinin duyarhhgini érnekle-

41 Tanin, 14, 1 Agustos 1324/14 Agustos 1908, s. 3.
42 Toprak (1988), s. 50; Quataert (1987), s. 71-83.
43 Sanda (1935) ve onun izinden giden yazarlar; 6rn. Sencer (1969), s. 197.

36



mektedir.* Her sey bir yana, bu talepler Osmanli yonetici-
lerini korkutmus olmali ki, sonunda Tatil-i Egsgal Kanunu
(Grev Kanunu) cikarlarak isciler igverenin yonetimine mu-
dahalede bulunmaktan men edilmislerdir.

Grev Kanununun Osmanh Meclis'inde gorasalmesi sira-
sinda, her milliyetten, gesitli uretim kollarimi temsilen
5.000’1 askin is¢i 6 Haziran 1909°da Selanik’te bir miting
diizenlemis, Osmanlica, Bulgarca, Rumca ve Yahudice ol-
mak uzere dért dilden soylevler verilmis ve bes dilde bildi-
riler dagiulmistir.*® Osmanl is¢isinin duzenledigi birkag si-
yasi mitingden ilkidir bu.

Tatil-i Esgal Kanunu ¢ikinca grev dalgas: da dinmistir.
Grevlerin hizi kesilmistir; nitekim 1909-1912 arasinda sa-
dece 33 greve rastlanmaktadir. Ozellikle 13 Ocak 1913'deki
Babiali baskinindan sonra, koklesen Ittihat ve Terakki bas-
kist ig¢i eylem ve grevlerine son noktayr koymustur. 1913-
1918 yillarinda gortilen grevlerin sayisi sadece bestir.*

lttihat ve Terakki donemi ardi arkasi kesilmeyen savaslar
(1911-12, 1912-13, 1914-18) arasinda ekonomide iyiden
iyiye buyume kaydedildigi bir donem olmustur.?’ Ittihatgi-
lar neredeyse tum iktidar yillarin sikiyonetimler ve savag
ekonomisi i¢inde gegirmis; bu durum da tabii is¢i hareket-
lerine pek firsat tanimamustir.

1909-18 doneminde gorilen grevler ekonomik nedenler-
le ortaya ¢ikmis olup, 1908 grevleriyle buyik benzerlik ar-
zederler. Bu dénemdeki grevlerin tamamina yakim Tatil-i
Esgal Kanununun getirdigi kisitlamalar ytzunden ozel ke-
simdeki yabanct sirketlerde veya Osmanl sirketlerinde go-

44 Quataert (1990).

45 Sencer (1969),s. 212-13.

46 Guzel (1985), s. 818, tablo 5.
47 Ahmad (1980}, s. 329-50.
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rulur: Grevlerde bas1 ¢eken kesim gida, tekstil ve deri sana-
yisinde ¢alisan iggilerdi. Bir buguk ay stiren (17 Haziran-1
Agustos 1910) Kazhigesme deri sanayisi grevinde oldugu gi-
bi bu dénemin grevlerinin 1908'dekilere kiyasla nispeten
daha uzun surduginu gorilyoruz.®

Tatil-i Esgal Kanunundan sonra, grev ve is¢i hareketleri
ortadan kaybolurken, ¢ok sinirh sayida da olsa yeni yeni is-
¢i orgutleri sahneye ¢ikmisur. 1908-18 arasi, Osmanl sos-
yalistleriyle Osmanl is¢ileri arasinda ilk temasin saglandig
donem olmustur.

1908-18 is¢i hareketlerinin 1919-23 dénemi tzerinde
onemli bir etkisi oldugunu séylemek mumkun degil. An-
cak bununla birlikte, 1919 ve 1922 yillan arasinda isgal al-
tindaki Istanbul ve civarinda on dokuz greve rastlanir.* Bu
grevlerin hemen tamami ulastirma sektériinde, 6zellikle de
yabanct sermayenin elindeki demiryolu sirketlerinde ger-
ceklesmistir. Ayrica isgalin yarattig siyasi kargasa ortamin-
dan yararlanan Osmanh solcular baskentteki is¢i kurulus-
lariyla kaynasmay1 basarmiglardir.

Isci Orgiitlerinin ve Sendika Hareketinin Yapisi

1908 oncesinde sendikacilik yok denecek kadar azds. 1k is-
¢i kuruluslan sendika veya is¢i 6rgitia olmaktan ziyade bir
nevi hayir cemiyetleriydi. Bunlay arasinda ltalyan Operaja
Dernegi (1866; La Societa Operaja Italiana), Emek Dostlan
(1866; Amis du Travail), Yunan Dernegi “Omonia™*® ve
Ameleperver Cemiyeti (1871) sayilabilir.>' Bu cemiyetler Is-

48 Guzel (1985), ss. 817-19.

49 age,s. 824, tablo 7.

50 Sencer (1969), 5.104-5.

51 Gulmez (1985), s. 794; Giizel (1981), s 43-5.
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tanbul’da yasayan yabancilar ile gayrimuslim Osmanli bur-
juvalan tarafindan muhtag iscilere yardim etmek amaciyla
kurulmustu.

“Sinif bilinci” tasidigy soylenebilecek gercek anlamdaki
ilk is¢i orgutit Istanbul Tophane fabrikalarinda ¢ahsan isci-
ler tarafindan 1894'te gizlice kurulan Osmanli Amele Cemi-
yeti'dir.>* Harbiye Nezaretine bagh Tophane fabrikalarinda
4.000°den fazla is¢i ¢alisiyordu.®® Bu isgiler bir érgut kur-
mak tuzere kendi aralarinda sekiz kisilik bir komite sectiler.
Komite Avrupa'daki Jon Turklerle de temasa gecti. Ancak
resmi makamlar komitenin faaliyetlerini 6grenince kurucu-
lar surgine gonderildiler. 1902°de komite uyelerinden bir
kismi Istanbul'a donerek orgutu tekrar faaliyete gecirmek
istediyse de, bu ikinci girisim de, belki de Avrupa’dan do-
nenlerin sosyalist ideolojiyi de beraberlerinde getirmeleri
yuziunden basansizhkla sonuglandi. Topkap1 Mezarligr'nda
bir kongre yapilacagini o6grenen rejim, orguti bir kez daha
cokertti. Kurucu uyelerden Osman Abdullah ve Ethem Ne-
jat Avrupa’ya donerek sol hareketlerde yer aldilar.>

1908 devrimi, Osmanli toplumunu is¢i dernekleri ve si-
yasi kuruluslarla tamistirdi. Osmanli Amele Cemiyeti'nin
kuruculart Osmanl Terakki-i Sanayi Cemiyeti ad1 alunda
sendikalarim yeniden -bu sefer yasal olarak- érgutlediler.”
Sendika, Tatil-i Esgal Kanunuyla beraber ¢ok ge¢cmeden
lagvedildi, ancak Nisan 1910’da Osmanli Sanatkaran Cemi-
yeti adiyla tekrar sahneye ¢ikui.*® Dunyadaki is¢i érgutleriy-
le iligki kuran ilk Osmanli sendikasi Osmanh Murettipler

52 Sencer (1969),s. 157.

53 Aydinhk, 3, Eylul 1921.

54 Sencer (1969),s 157-8.

55 Silker (1955), s. 18; Sencer (1969), s. 207.
56 Sencer (1969),s. 227.
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Dernegi (Murettibin-i Osmaniye Cemiyeti) de 1908'de ku-
rulmustu.”” Anadolu Osmanli Demiryolu Memurin ve Miis-
tahdemini Cemiyet-i Uhuvvetkaranesi adli is¢i dernegi ge-
rek lideri olan Dr. Arhangelos Gabriel'le gerekse talepleriyle
sirkette de Osmanh hukiimetinde de huzursuzluk yarati-
yordu.*® Ote yandan $ark Demiryolu is¢ileri bir Dayanisma
Cemiyeti ¢atis1 alunda oérgutlenmislerdi.®® Selanik’teki
3.200°den fazla tutin iscisi bir sendikada orgutlenmisti.
Sendikanin biri Gevgeli'de digeri Kukus'ta olmak tizere Se-
lanik'te iki yan kolu vardi.*® Manasur'da isciler Sinuf Bilinci
adinda bir orgut kurarak isgiler arasindaki etnik ¢atisma ve
gerginliklere kars1 mucadele etmeyi amaglamislardi. 1skece
tutin fabrikalarindaki isciler Turk Bulgar Tutun Iscileri
Sendikasrm (Le Syndicat Turca-Bulgare des Ouvries de Ma-
nufactures de Tabac) kurdular.®' 1909'da sosyalizm sempa-
tizant bir 6gretmen Vodina'da Tekstil Iscileri Sendikasim
kurdu.

1910 yilma kadar Avrupa vilayetlerinde kendi érgutlerini
kurmus olan is¢i gruplan sunlardir; Selanik titiun iscileri,
pamuk ipligi bukiumeculeri, liman iscileri, hamallar, Selanik-
Manastir demiryolu memur ve mustahdemleri, Selanik ma-
rangozlari, jat bukumctleri, Sark Demiryollar1 memur ve
mustahdemleri, garsonlar, ayakkabicilar, sigara kagidi fabri-
kas: iscileri, terziler, Vodina ve Karaferia pamuk ipligi bu-
kiimcileri.% Bu isci orgutleri Abraham Benaroya'nin Sela-
nik Sosyalist 1s¢i Federasyonu'na bagh olarak ¢alisiyorlardi.

57 Gilmez (1985), s. 800.

58 Quataert (1983), ss. 80-93; Toprak (1988), ss. 49-50.
59 Galmez (1985), s. 800.

60 Sencer (1969), s. 205.

61 Velikov (1964), s. 31-2.

62 Tuncay (1978);s. 35-6, not 13.
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Farkl: sektorlerden on dort sendikanin toplandig federas-
yon, Osmanh hukumeti tarafindan kapatilmasi éncesinde
5.000 kadar uyeye sahipti.®

Bunlara ilaveten su sendikalar da faaliyet gosteriyordu,;
marangozlar, terziler, Anadolu demiryollari memur ve mus-
tahdemleri, Reji is¢ileri, Izmir'deki liman ve demiryolu isci-
leri, Zonguldak maden iscileri, Drama, Kavala, Iskece, Ga-
mulcine ve Gevgeli tatun is¢ileri.*

Ayrica bir de sendika seklinde olmayan diger is¢i kuru-
luglart vardi: Firnincilar, tramvay isgileri, pamuk bukumcu-
leri, Imalat-1 Harbiye iscileri, tutun rejisi is¢ileri, sigara ka-
g1d1 iscileri, matbaa iscileri, garsonlar, Adakapi metal iscile-
ri, sigara kagidi iscileri, lnatbaa iscileri, Istanbul'daki gar-
sonlar, Adakap: metal is¢ileri, marangozlar, jut bukumciile-
ri, Sark Demiryolu ¢alisanlari, ayakkabicilar, Selanik terzi-
leri, hamallar, Izmirdeki terzi ve ayakkabicilar.®®

1912’ye gelindiginde sol hareketler ve is¢i 6rgiitlerinde
canlanma gorulur. Ancak ardarda patlak veren savaslar
-1911-12 Trablusgarp Savasi, 1912-13 Balkan Savas: ve
1914-18 Birinci Danya Savasi- ve 1913 Babiali baskinindan
sonra iyice artan lttihat ve Terakki istibdadi Osmanlr'da ye-
ni yeni serpilen is¢i 6rguti hareketinin sonunu getirmistir.

30 Ekim 1918 Mondros Mutarekesi ardindan sol hareket-
ler muhtemelen Bolsevik Ihtilali’'nin de olumlu etkisiyle 1s-
tanbul'da tekrar boy gostermeye basladi. 1918-23 dénemin-
de ozellikle de Ittifak Guglerinin igsgalinden sonra Osmanl
iscileri ve onlarin érgutleri sosyalist harekete iyice yakinlas-
mistir.

63 ‘Selanik Sosyalist 1s¢i Federasyonu’nun Yillik Raporu (Temmuz 1909-Temmuz
1910); Haupt and Dumont icinde (1977), s. 77-89.

64 Benaroya (1910), s. 1081; Tuncay (1978), s. 35-6; Sencer (1969), ss. 227-8.
65 Sencer (1969),s. 227-8.
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Hilmi Arkadas'in onderligindeki Osmanh Sosyalist Firka-
s1, Kazlicesme tabakhane iscilerinin 1919 Haziran'indaki
grevini kontrolu altina almistir; bundan bes gun sonra gre-
ve giden Kasimpasa nhtum iscileri ise partiye kaularak Hil-
mi Bey'den grevin basini ¢ekmesini isterler. Bu grevlerin ba-
sanyla sonug¢lanmasinin ardindan Mayis 1920’de Tramvay
Surucileri Birligi (Vatman Ittihadi) grev hazirliklan yapa-
rak, partiye kaulrlar ve Hilmi Bey'in liderligini isterler.%
Ancak tramvay iscilerinin ikinci grevi Ekim 1921'de basan-
sizlikla sonuglaninca Osmanli Sosyalist Firkas1 bolinar; 26
Ocak 1922'deki uguncii grev partinin de sonu olur.*’

Ekim 1919°'da Turkiye Is¢i ve Ciftci Sosyalist Partisi, is¢i
kuruluslarindan temsilcileri Istanbul'da yapilacak bir kon-
feransa davet eder ve 2.000 isci bu davete icabet eder. So-
nug olarak Umum Turkiye Isciler Dernegi orgutlenir. Aymi
donemde Beynelminel Isgiler lttihadi'nin iki subesi ve
1.000'i Turk olmak tizere 4.000 uyesi vardir.

Osmanh sendika hareketi ¢cok ciliz olmakla birlikte, ken-
disinden sonra gelecek hareketlere har¢ olmustur. Impara-
torluk doneminin aktif ig¢i orgutleri varhklarin1 cumhuri-
yet doneminde de devam ettirmislerdir. 1924’de Istanbul'da
on, Izmirde dokuz, Edirne’de iki ve Adana, Konya, Bursa
ile Eskisehir'de de birer sendika vard:.5®

Ancak genel olarak grevlerin ¢ogunun kendiliginden
dogmasi, bu orgutlerin guglu bir liderlikten yoksun oldu-
guna isaret etmektedir.”® Sendikalarda, is¢i derneklerinde
ve yardimlasma sandiklarinda orgiitlenen isgiler toplam Os-

66 Meslek, 24, 26 Mayis 1925, s. 9-10; 25, 2 Haziran 1925,s. 9.
67 Sencer (1969),s. 257-8.

68 age.,s. 285-6.

69 Sulker (1955), s. 28.

70 Sencer (1969),s. 176.
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manh isgucu igerisinde kuguk bir azinlikti. Ayrica ilgingtir
ki, orgitla iscilerin buyik kismi gayrimislimdi. Ornegin,
is¢i kuruluglarinin daha etkin ve yaygin oldugu Balkan ya-
nimadasinda Turk isciler, isci sinifi icinde azinhik olmalar
bir yana orgiitlenmede de en yavas davrananlan idi. Her ne
kadar Abraham Beranoya 1910’da o6rgutla isci sayisini
125.000-150.000 civarinda hesaplamissa da’’ bu rakamlar
gercek olmaktan uzaktir. Dolayisiyla Balkan yarimadasinin
kayb1, Osmanlrda orgiitlii is¢i kesiminin buytk bir kismi-
nin da kaybidir bir anlamda.

Is¢i kuruluslarinin diger 6nemli zaafi da kendi aralannda
baglantisiz olmalaridir. Mevcut sendikalar: ¢atisi altinda
toplayacak bir konfederasyon veya federasyon yoktu. Reji
titin iscileri ve demiryolu iscileri 6rneginde oldugu gibi
aym sirketin farkl sehirlerdeki subelerinde ¢alisan isgiler
ancak mahalli sendikalar kurabilmislerdir. Benzer bir sekil-
de, ayn sehirde ve ayni sektordeki sirketlerde ¢alisan isciler
ayr1 ayr orgitleniyorlardi. Talepleri, direnisleri ve grevle-
riyle en radikal tavn sergileyen demiryolu isgileri bile kon-
federasyon olusturma girisiminde hi¢ bulunmamislardir.
Zonguldak komur iscileriyle Balya-Karaaydm maden isgile-
ri birlesmeye kalkistiysa da uzun ve yorucu gorusmelerden
sonra bu birlesme gerceklesmedi. 1922’de Istanbul’da genel
bir greve gidilmesi diisuncesi sadece tartisiimakla kaldi, ha-
yata gegirilemedi.

Osmanl isgileri veya hig degilse isci 6rgutleri arasinda si1-
nif dayanmismasi oldugu yolunda elimizde veri bulunmuyor.
Neredeyse hicbir is¢i grubu ayni sehir ve sektorde 6n plana
¢ikan diger bir grubu desteklemedi. Hatta is¢iler aym sirke-
tin bagka bir fabrikasinda dikkate deger bir is¢i orgatlen-
mesine 6n ayak olmadilar.

71 Benaroya (1910).
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Isciler cogu zaman 6nceden orgutlenmeksizin greve gitti.
Kimi zaman bir isci, hareketin lideri olarak one ¢ikip, grevi
yonlendirir ve isci kardesleri adina sozcalik yapardi. Orne-
gin Ekim 1908'de “tim Reji is¢ileri adina, Yunus” imzasiyla
yer alan bir bildiride, soylentilere ragmen Reji iscilerinin
greve gitme niyetlerinin bulunmadig1 belirtiliyordu.”? Grev-
lerin sadece kucuk bir kismi is¢i sendika veya derneklerin-
ce yuratuluyordu. Sol orgutlerin zayifligr dusunulecek
olursa, bu da pek sasirtic1 sayilmaz. Hindistan’daki jut ima-
lathane iscilerinde oldugu gibi, sendikalar ancak bir grev
oldugunda ortaya ¢ikar,” grev biter bitmez de kaybolurdu.

Grevlerin doruk noktasina ulastigi 1908 Agustos’'unda 1z-
mirdeki Amerikan konsolosu sendikalarin zayifligi konu-
sunda sunlarn yaziyordu: “Isciler ganubirlik davramiyorlar,
sebat gosteremiyorlar, bu yazden Avrupa ve Amerika'da
benzer durumlarda goruldugi gibi grev sirasinda gecimleri-
ni saglayacak bir fon olusturulamiyor.””

Osmanh Sosyalist Firkasrna kurulusundan ¢ékusiine ka-
dar bagkanlik eden istirak¢i Hilmi’nin basarisinda, tuhaf ki-
siligi kadar, grevcilerin karnini doyurmay1 basarmasinin da
pay1 vardl. Ornegin Kasimpasa tabakhane grevinin ilk gi-
ninde bilinmeyen bir kaynaktan 800 altin Osmanh liras:
temin ederek, 10 gan sareyle doksan grevciyi kumanyadan
doyurmustu.” Bu arada da pazarhiklan yaratmus, iscilerin
as1l istediklerinden daha fazlasin1 koparmistir.

Genel olarak grevler, profesyonel orgut ve liderlik bulun-
madig1 icin ya basarisizlikla sonuglanirdi ya da istenenler
kismen elde edilirdi. Aydin Demiryolu iscilerinin 1908'de

72 Tanin, 62, 18 Eylal 1324/1 Ekim 1908, s. 8.

73 Chakrabarty (1989), s. 124.

74 U.S. Consular Reports, Ernest L. Harris, {zmir, no. 25, 14 Agustos 1908, s. 4.
75 Meslek, 24, 26 Mayis 1925, s. 9-10.
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isinin ehli bir Ingiliz sendikaciy1 temsilci olarak belirleme
girisimleri basarisizliga ugramsty; ¢unku sirketin kendileri
de yabanci olan yoneticileri bu kisiyle pazarliga oturmayi
reddetmislerdi.”® Ote yandan is¢iler grev sirasinda kendile-
rini ge¢indirecek birikimden yoksundular. Grev beklenen-
den uzun surduginde pes ediyorlardi. Ustelik is garantileri
olmayan ve grev sirasinda da gegici isler bulamayan grevci
iscilerin yerine sirket rahatlikla yenilerini koyabiliyordu.
Aynica pek cok grevin ve isci orgatiiniin basanisizhiga ugra-
masinda devletin olumsuz tavrinin da altini ¢izmek gerekir.

iscilerin Devletle Olan iliskileri

1908 Devrimi'nden (II. Mesrutiyet) énce Osmanh Impara-
torlugu'nda ne kurulu sendika ne is kanunu ne de is sigor-
tas1 vard.”” Sendika ve grev 1845 tarihli Polis Nizamname-
si'nin 12. maddesi uyarinca yasakt. So6zi edilen Nizamna-
me baz tarihgilere gore Osmanh Imparatorlugu'nun ilk is
kanunu olup, “amele cemiyetlerinin def ve izalesi ile ihtilal
vukuunun énunun kesilmesi’ni ¢éngorayordu.’”® 1 Haziran
1800 tarihli Fransiz Polis Kanunu'nun’® bire bir terciimesi
olan bu nizamnameyi, Osmanli yonetimi gosteri ve grevleri
durdurmakta kullaniyordu. Osmanl iscileri 6nce isverenle
olan anlagmazliklarini gidermeye ¢ahstiktan sonra, genelde
valiye dilekce sunarak devletten yardim dilerlerdi.** Bu da
gerek eskinin loncalarinda, gerekse 1908 oncesinin grevleri
ile 1908 grev dalgasinda, Osmanl is¢isinin kafasinda devle-

76 Tanin, 66, 22 Eylal 1324/5 Ekim 1908, s. 7.
77 Sanda (1935),s. 11.

78 Sulker (1955),s. 6-7.

79 Gilmez (1985),s. 793.

80 Guzel (1985),s. 812.
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tin himayeci imajin1 korudugunu gostermektedir.¥'

Osmanl yetkilileri ise grevi asayisin ihlali olarak gorar-
lerdi. Onlarin gozinde grev ve gosteri yapanlar, talepleri ne
kadar masumane olursa olsun, “potansiyel suclular”, “boz-
guncular”di. Isciler dilek¢e verdiklerinde yetkililerin ilk
tepkisi ortahig1 yatisirmak ve “huzuru bozmama” ¢agrisin-
da bulunmak olurdu. Bunda da bir 6l¢ude basar1 saglanirdi.
Gergekten de anlasmazliklarin bir kismi ve dolayisiyla da
grevler devletin arabuluculuguyla hallolunuyordu. Ancak
yetkililerin mudahalesi ise yaramazsa, o zaman grev ihtima-
lini 6nlemek icin is¢ilere nasihatta bulunulurdu.

Ancak grev basladiginda, farkli bir tavir takinilirdi. Ge-
nelde ilk tepki “asayisin” saglanmasi “calisma hakkinin ga-
vence altina alinmas1” i¢in asker, polis ve zabita gondermek
olurdu.® Grevciler ne kadar yumusak bash olurlarsa olsun-
lar, cogunlukla grevi kirmaya ¢alisan devletle kars1 karsiya
gelmekten kurtulamazlardi.

1876 n1n istikrarsiz siyaset ortami, Osmanli Imparatorlu-
gu'nda sekiz greve ve is birakma eylemine sahne ‘olmustur.
1877-8 Osmanli-Rus Savasr’'ndan sonra 1I. Abdialhamit,®
meclisi feshederek 24 Temmuz 1908’e kadar tam otuz yil
boyunca imparatorfugu koékla bir istibdat rejimiyle yonet-
mistir. Bilinebildigi kadariyla, 1886-1902 yillari arasinda
hi¢ grev olmamus, II. Abdalhamit istibdat sirasinda sadece
35 greve rastlanmistir® Bu donemde is¢iler ve isci orgutle-

81 Quataert (1990); Sencer (1969), s. 136; Gialmez (1985), s. 797.

82 Tanin, 29, 16 Agustos 1324/29 Agustos 1908, s. 4; Tanin, 30, 17 Agustos
1324/30 Agustos 1908, s. 4.

83 Deringil (1991), 5. 345.

84 Sozi edilen grevlerin listesi icin bkz. Guzel (1985), s. 805. Ayrica belirtmek
gerekir ki bu rakamlar gercek grev sayisini degil kayda gecirilen grevlerin sa-
yisim yansitiyor. Haber sanstri gibi cesitli nedenlerden dolay: kayda geciril-
memis daha pek ¢ok grev olay1 gortlmis olabilir. Daha kapsamh aragtirmalar
neticesinde bu rakamlar artabilir. Ancak fikir vermesi acisindan Guzel'in liste-
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rine baski uygulanmis, grevler cebren bastirilmis ve hatta
“grev” (tatil-i esgal) kelimesinin gazetelerde bile ge¢mesi
yasaklanmigtir.®®

1908 “Hurriyetin Ilam” siyasette liberallesmeden baska
ilk iki ayda yuzde 20-30’luk bir enflasyon da getirmistir.*®
Fiyat artislan liberal siyaset ortamiyla da birlesince en azin-
dan ikinci Kanun-i Esasi'nin (Anayasa) ilk aylarinda isciler
ticret artist talep eder olmustur.¥” 24 Haziran’dan yihn so-
nuna kadar gecen bes ayda Osmanh yonetimindeki bolge-
lerde 111'den fazla grev olay1 meydana gelmistir.®®

Aydin Demiryolu, Zonguldak kémur ocaklan ve Sam-
sun’daki tatiin rejisinin fabrikalarninda ¢ikan grevler, isgiler
ve askerler arasinda kanli catismalara sahne olmustur.®® Ta-
til-i Esgal Kanunu'nun parlamentoda gorusuldiigi sirada,
Adliye Nazir1 Ali Bey'in vekili soyle demistir:

Is¢i veya kapitalist ayirdetmiyorum, dusundiguma sa-
dece ulkemin menfaati. Ulkemin hayri igin iscilerle
kapitalistleri uzlastirmaya calistyorum (coskulu alkis-
lar). Taraflan birbirleriyle baristirmaya ugrasiyorum,;
istiyorum ki hasim olmasinlar. Sendikalarin yasaklan-
mas! i¢in kanun teklifinde bulunduysak, bunu kapita-
listlerin degil is¢ilerin iyiligi i¢in yaptik. Cunku biliniz
ki, isciler sendikalarin elinde kéle olacaktir. Sendikalar
zanaat loncalarindan bagka bir sey degillerdir.*®

sindeki rakamlari esas aldim.
85 Kudret (1977),s. 36.
86 Quataert (1979),s. D1147.

87 1908 grevlerinin listesi icin bkz. Onur (1977), s. 277-95. Grev dalgasina ilis-
kin genel bir degerlendirme Karakisla (1992)'nin eserinde bulunabilir.

88 Guzel (1985), s. 811-15, tablo 2.

89 Sencer (1969), s. 192-3 ve 203; Onur (1977), ss. 281-2 ve 291; Quataert
(1990), s.13; (1987), ss. 62-4.

90 Onur (1977),s.293.
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Isciler 1908 grev dalgasinda devlet yetkililerinin yanisira
Ittihat ve Terakki Cemiyetine ve tyelerine de dilekce ver-
miglerdi. Ittihat ve Terakki'nin ihtilaflarda, hakkim arayan
iscinin yaninda devreye girecegi dusinuluyordu. Bu da ma-
kul bir dustinceydi ¢unku lttihatgilar Fransiz devriminin
“Ozgurluk, Esitlik, Kardeslik” (Hurriyet, Adalet, Musavaat)
ana sloganiyla yola ¢ikmislardi.

Ne var ki, Ittihat ve Terakki Cemiyeti hurriyetin ilanim
takip eden ilk aylarda karsilastigy sosyal ve ekonomik so-
runlarla nasil basa ¢ikacagini bilmiyordu. Hentiz bir yeralti
orgatayken II. Abdilhamit istibdat1 yikilinca onun yerine
ne tar bir yonetim getirilecegi konusunda herhangi bir plan
yapmis degildi.’* Cemiyet ancak 6 Ekim'de, yani harriyetin
ilanindan iki buguk ay sonra, siyasi programin hazirlaya-
bilmisti. Programda is hayatina iligkin bir de madde vardi:

Madde 13 - Isci/isveren iliskilerini ve karsihikli so-
rumluluklart dazenleyecek bir mevzuat olusturmak
amaciyla gerekli kanunlar hazirlanacakur.®

Ittihat ve Terakki'nin siyasi programinin yayinlanmasin-
dan daha dort gun ge¢misti ki, Osmanl hukimeti 10
Ekim'de Grev Kanunu'nu Meclis'ten gegirdi.*”®

10 Ekim 1908 Grev Kanunu'nun c¢ikmasindan 2 Kasim
1918'de Ittihat ve Terakki doneminin kapanmasina kadar
gecen surede toplam 46 grev ¢ikti.** Grevlerin yirmi alusi
ozel sirketlerdeydi. Baska bir deyisle Tatil-i Esgal Kanunu
kamu tesebbuslerinde grevi yasaklamakla beraber, tama-

91 Bkz. Tunaya (1984) Osmanlt Terakhi ve lttihad Cemiyeti Dahili Nizamnamesi
(Selanik:Nisan 1908).

92 ‘Madde 13 - Osmanl 1ttihad ve Terakki Cemiyeti’nin Siyasi Programr’, Sura-yi
Ummet, 140, 23 Eylul 1324/6 Ekim 1908, s. 2.

93 Okcun (1982), s. 1-40.
94 Guzel (1985), ss. 815-6.
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men Onleyebilmis degildi. Ancak kamuya veya devlete ait
isletmelerdeki grev yasag: sayesinde devlet, ¢ikan herhangi
bir grevi kolayca dagtabiliyordu.

Ittihatgilar 6nceleri isgileri yatistirip, isbasi yapmaya ikna
etmeye cahsiyorlardi. Kimi kez, Ittihat ve Terakki Cemiye-
ti'nin, uyeleriyle birlikte ihtilaflarda devreye girdigi oluyor-
du. Mehmed Ali Ayni, Selim Sirr1 Tarcan, (Filozof) Riza
Tevfik ve Seyfi Bey gibi 6nde gelen Ittihatqilar, isciler ile is-
verenler arasinda arabuluculuk yapmislardi.®® Develikéy is-
tasyonunda askerlerle ¢ikan ¢atismada bir is¢i 6lunce, hu-
kiimet Mecidiye zirhhsiyla 1zmir'e asker gonderdi.*®® Bu ara-
da lttihat ve Terakki de bos durmamis “Hurriyet Kahrama-
n1” Enver Bey ve arkadaslarini Aydin demiryolu grevinde
arabuluculuk yapmak uzere 1zmir'e gondermisti.”” Ittihatci-
larin da hakemligi sayesinde demiryolu grevi ¢atismalardan
bir hafta sonra bitmistir.

Osmanh yoneticileri gibi Ittihatcilar da geleceklerini tehli-
keye atmak istemiyorlardi. O kritik gunlerde anarsi ortamm
dogmasimi saphesiz hi¢ arzu etmiyorlardi. Ittihat¢ilar mute-
sebbislerden gelen baski bir yana Buyik Gugler'in de isin
icine girebileceginden ¢ekiniyorlardi. Nitekim grevcilerin 1z-
mir'de yabanci bayraklar kullanmalarin1 énlemek amaciyla
yaynladiklari bildiride de bu korku acik¢a gorilmektedir:

Yabanci bayraklarla gosterilere son verilmelidir. Hu-
kumet bityuk tohmet altinda kaliyor. Sayet bu turden

95 Mehmed Ali Ayni, Hatiralar1, Canlt Tarihler, cilt ii icinde (Istanbul, 1945), ss.
59-61; Selim Sirn (Tarcan) Hatiralanim, Canlt Tarihler; cilt iv icinde (Istanbul,
1946), s. 42; Sabah, 6793, 10 Agustos 1324/23 Agustos 1908, s. 3; Tanin, 62,
18 Eylul 1324/1 Ekim 1908, s. 8.

96 Tanin, 64, 20 Eylul 1324/3 Ekim 1908, s. 7; Sencer (1969), ss. 192-3; Onur
(1977),s. 292.

97 Sabah, 6829, 15 Eylul 1324/28 Eylal 1908, s. 4; Onur (1977), ss. 291-2.
98 Tanin, 73, 29 Eylil 1324/12 Ekim 1908, s. 8.
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gosteriler devam edecek olursa, hiikiimet ve Ittihat-
Terakki olaya mudahale etmeleri i¢in emniyet giigle-
rine ilk ve son kez kesin emir vermistir. Bu emre kar-
s1 gelenler siddetle cezalandinlacaklardir.*®

Eylul 1908'de Anadolu, Rumeli, Aydin, Sark ve Beyrut-
$am-Hama demiryollan iscilerinin grevi neredeyse tim Os-
manlt demiryolu agim etkisi altina almis, ulkenin ulastirma
sektoruna felce ugratmisti. Bu durum lttihatgilarin sabrini
tasiran son damla olmustu. Rumeli demiryolundaki grev sa-
dece ulastirmaya darbe vurmakla kalmamis, baskent ile Itti-
hat ve Terakki'nin Selanik’teki merkezi arasindaki irtibat1 za-
yiflatmst1.'® Ittihat ve Terakki gibi lttihatq1 gazetelerde de-
miryolu is¢ilerinin gercek¢i olmayan taleplerinden vazgeg-
meleri gerektigini bildiren makaleler yayinlanmaya basla-
must. Ittihatq1 yazarlar milletin demiryollarinin kapali tutul-
masina izin vermeyecegini soylayor, grevcilerin yerine as-
kerlerin ¢alistirllacagini soyleyerek gozdag veriyorlard.™

Ali Bey gibi valilerin iddialarinin aksine, hem Osmanh
hukumeti hem de lttihat ve Terakki Cemiyeti yerli-yabanct
miitesebbislerin buyuk etkisi altindaydi. Osmanl toprakla-
rindaki yatirimlarin ¢cogu portfdy yatirimiydr - yani ortaya
konulan yabanci sermayenin buyuk kismi Osmanli devleti-
nin teminat altindaydi. Tramvay, elektrik sebekesi ve yolcu
vapurlarn gibi belediye hizmetlerine ait yatirimlar1 yabanci
sermaye isletiyordu. Ornegin demiryollarinda, port{dy yau-
rimlar Osmanl devletinin yatirimac sirkete sagladig kilo-
metre garanti sistemiyle korunuyordu. Bu sisteme gore hu-
kiimet, edinilen gelire bakmaksizin sirkete belli bir asgari

99 U.S. Consular Reports, Ernest L. Harris, Izmir, no. 25, 14 Agustos 1908, s. 2.

100 ‘Osmanli Ulkesinde 11k Isci Hareketleri, Grevler', Atatirk Ansiklopedisi, cilt ii,
s. 83.

101 Onur (1977), s. 292.
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duzeyde getiri sagliyordu. Zaten gerek devlet gerekse Tatil-i
Esgal Kanunu bu tur isletmeleri kamu kurulusu olarak ka-
bul etmisti.'® En 6nemli grevler Bauli sirketlerin elindeki
demiryollaninda meydana gelmisti.

3 Eylil’de donemin Zabita Nazir1 Sami Pasa, Anadolu
Demiryollarindaki greve iliskin bir duyuru yapti. Sami Pa-
sa'mn sozleri Osmanli hitkiimetinin amacini ve grev korku-
sunu agikca ortaya koyuyordu: “Grev, kilometre garanti sis-
teminde artisa neden olacagindan, Osmanl hiikiimetine za-
rar vermektedir. Bu yuzden eldeki tiim yasal imkénlar kul-
lanilarak yasaklanmalidir.”'®® Nitekim Osmanli hukumeti
demiryolu grevlerini 6ne sirmus ve daha meclis acilmadan
Tatil-i Esgal Kanunu'nu ¢ikararak, kars1 énlem almistr.'®

Bir tahmine gore 1908’de Osmanh Imparatorlugu’nda bu-
lunan sanayi is¢ilerinin sayist 200.000-250.000 kadardr.'®
Bu makalede ele alinan 1839-1923 dénemi, bir yandan
“devleti kurtarmaya” donuk reformlara ve imparatorlugun
sonunda tamamiyle ¢okiisiine sahne olurken, bir yandan da
Osmanl sinai isgucunun ge¢ de olsa dogusuna tanikhk et-
mistir.'® 1839-1923 doneminin siyasi kargasa ortamm ve ul-
kenin endustriyel piyasa ekonomisine hizla gegisi, imalat,
ulastirma, hizmet ve devlet disi sektorlerde yeni is olanak-
lartyla beraber yeni boyutlu bir isci hareketini de getirmis-

102 Okgun (1982), s. 133,

103 Ikdam, 3 Eylal 1908. Toprak (1988), s. 45-6.

104 Bkz. Karakigla ‘Labor Policy of the Ottoman Committee of Union and Prog-
ress: The Strike Law’ (1989), Okcun (1982), ss. 2-3.

105 Dumont (1977), s. 240; Velikov (1964), s. 31, Osmanh lmparatorlugunda
1908°deki is¢i sayisint iki milyon olarak hesaplamaktadir. Ancak 1906-7 ni-
fus sayimuina gore Osmanli Imparatorlugunun toplam nafusunun 20.884.630
oldugu dusunalarse, isci sayisinin bu kadar olmasi pek mamkun degildir.
Bkz. Karpat (1985), s. 169.

106 Burada ‘sinai isgiicti'nden kasit lonca tegkilau disinda fabrikalarda veya atol-
yelerde calisan ucretli ve har is¢ilerdir.
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tir. Yeni sanayi kollari imparatorlugun ug¢ buyuk sehrinde
-Istanbul, Selanik ve 1zmir- yogunlagsmistir. 1839-1923 do-
nemi bu 6zelliginden dolay: kent is¢isinin ortaya ¢ikug bir
dénem olmustur. Bir ¢cogu kirsal kékenli olan isciler koyle-
riyle olan baglarini bir 6l¢ude devam ettirmislerdir. Yeni ya-
ptlan demiryollari, liman ve tersaneler sayesinde kentlerde
yeni is imkanlariyla beraber isgucit de dogmustur. Kisacasi
yeni fabrikalar yeni is kollan yaratirken, somuiranin, bas-
kaldirinin, o6fkeli kipirdanmalarin, is¢i ¢rgatlerinin, simf bi-
lincinin, is¢i hareket ve grevlerinin de baslangici olmustur.
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IKINCI BOLUM
SAM'IN MILITAN TEKSTIL DOKUMACILARI:
UCRETLI ZANAATKARLAR VE
OSMANLI isci HAREKETLERI, 1850-1914
Sherry Vatter

Osmanlrda emegin tarihi, modern Ortadogu ve Balkan ha-
reketlerinin dogus ve emekleme donemlerinin bir gincesi,
bir “baglangiclar” tarihidir. Osmanl is¢i sinifina baktigimiz-
da tum kesimlere esit derecede ilgi gosterilmedigini goru-
yoruz. Nitekim bu alandaki literatiir de Osmanlh ekonomi-
sinin modern kapitalist kesiminde sendika ¢atis1 altinda ¢a-
lisan acretli sanayi is¢ileri ile simifa dayali orgutler tizerinde
yogunlasmis, fabrika ortami disinda kuguk, dagimk atolye
ve evlerde ¢alisan zanaatkarlarin mucadele ve orgutlenme-
lerine pek egilmemistir.’

Bu ikincisinin gozardi edilmesi, proletaryay1 diger alt
gruplardan ayirarak emegin tarihini kendi basina bir incele-
me alam yapan, sinif mucadeleleri ile isci orgitlerinde za-
naatkarlann yer almadig seklindeki -Marksist olsun olma-
sin akademisyenler arasinda da genis destek goren- savin
bir disa vuarumudur.? Yaygin olarak benimsenen goruse go-

1 Bkz. Abbas (1974); Ahmad (1981); Beinin ve Lockman (1987); Hanna (1973);
1zz al-Din (1967-71); Couland (1970); Guzel (1975).

2 Omegin, Marx ve Engels (1930); Baer (1980), s. 99.
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re buytk captaki fabrikalar ile diger modern kapitalist islet-
meler is¢i simifinin mucadele ve 6rgutlenmeye girismesi
icin 6n garttir. Buna karsilik zanaata dayali uretim tarzinin
ise, genellikle, is¢i sinifi kimligi, simiflar etrafinda orgutlen-
me veya sinif mucadeleleri gibi olgularin ortaya ¢ikmasin
baltaladigy dusunulmektedir. Mitlksuz ucretliler olan zana-
atkarlar “isci” sayilmakla birlikte, sinif bilinci gostereme-
meleri yuzianden isci sinifi tarihinin standart parametreleri
disinda kalmaktadirlar.

Osmanl is¢i siifi her biri ayn bir mantiga gore isleyen,
birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilip, ortak noktasi olmayan,
hatta taban tabana zit degerlere, 6zellik ve tarihgeye sahip
iki farkh kesime ayrilmistir: ekonominin modern sektérin-
de istihdam edilenler ile geleneksel zanaat sektorinde istih-
dam edilenler. ‘Modern’ sanayi kesiminin ig¢ileri, yani bu-
yuk kapitalist isletmelerde ¢alisan ucretliler, toplumun evri-
mine ¢iki eden, smif bilincine sahip siyasi aktorler olarak
nitelendirilmektedirler. Gelismis kapitalist sektor disinda
kuguk atolye ve evlerde calisan ‘geleneksel’ sanayi is¢isi ise
tarihsel surecte so6z sahibi olmasim saglayabilecek sinif bi-
linci ve bagimsiz sinifsal 6rgitlenmelerden bihaber, menfa-
atini siyasi arenada temsil etme giicinden yoksun kesimi
olusturmaktadr.

Kammeca kucuk atolyelerde tucretli ¢alisan zanaatkarlar
Osmanl Imparatorlugu'nda emegin tarihini yazanlar icin
uygun bir inceleme konusudur. Aslina bakilirsa, bu zanaat-
kar kesim simifa dayal is¢i mucadelelerinde yer almakla
kalmamus, varligi ve mucadelesiyle, Osmanh déneminde
cagdas bir hareketin kok salmasinda rol oynamisur.

Cahismama, Osmanl’'nin son déneminde ticretli zanaat-
karlarin da modern is¢i sinifinin mihenk tasi sayilan simf
miicadelelerinde yer alabilecek durumda oldugunu ve pek-
ala da yer aldigimi gostererek baslayacagim. Bu amagla, on-
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celikle cagdas sayilabilecek turden mucadelelere girismis
bir grup tucretli zanaatkara, 1870’den 1918'de Osmanli im-
paratorlugunun ¢okustune degin duzenli olarak greve git-
mis Samh tekstil dokumacilanna deginecegim. Daha sonra
Osmanlynm son zamanlarinda Sam'in kuaguk atélyelerinde
calisan dokumaci ve zanaatkarlari, ayni1 donemde ekonomi-
nin gelismis sektorlerinde ¢ahsan iscilerie kiyaslayarak on-
larla teknolojik agidan gelismis isletmelerde, el sanatlan
tizerine buyik fabrikalarda ¢ahisan isciler arasinda mucade-
le, orgutlenme ve kendini algilama bakimindan ne gibi
farklar oldugunu inceleyecegim. Calismamin kalan kismin-
da zanaatkarlarm modern bir is¢i hareketinin yukselmesin-
de ne gibi bir énemi vardi, Osmanh ekonomisinin zanaata
dayah uretim kesimi ile modern uretim kesimindeki is¢i
miucadeleleri arasinda nasil bir iliski vardi; mucadeleyi yu-
riten isciler Osmanl is¢i simifi tarihinin daha genis bir
perspektifi icinde nasil bir yere sahipti, bunlar tzerinde du-
racagim. 1lkin ondokuzuncu yuzyil ortalarinda $Sam'm teks-
til sektori ne durumdaydi? Bu sektorde kimler vardi ve
hangi kosullar altinda ¢ahsiyorlardi, buna goéz atahm.

1840'1n Sam’1 6nde gelen bir tekstil imalat merkeziydi.
Sehrin tekstil merkezi olarak tin salmasinin nedeni, zengin
cesitlilikteki kaliteli uirinleriydi. Bu urunler; dekoratif sa-
caklar, dugmeler, kilim, ipek ve sirma iplik, alun ve gumus
sirmali sallar, ipekli, pamuklu ve yunla kumaslar; hepsin-
den 6nemlisi de en basta gelenleri alaya ve kutni olan ikat
denilen tarzda dugum teknigiyle boyanmus ipek-pamuk ka-
nsimi liuks kumaslardi.3

3 Sehir, tekstil imalat merkezi olarak Gnand luks Alaya kumaslarindan almisti.
Onsekizinci yazyilda ipek-pamuk karistmi kumaslarin ne denli 6nem tasidigi-
na dair bkz. Girard (1821-9), s. 290-310. Ondokuzuncu yuzyildaki yerine dair
bkz.: Bowring (1840; yeni baski 1973), s. 20; Chevallier (1962), s. 300-24; al-
Qasimi (1960), 1, 5. 39-40. Sam tekstil sanayinin kalbi Dima ve Mabrum'da ati-
yordu. 1860’larda artan onemlerine dair bkz. Gilbert'ten Waddington'a (Sam,
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Sehrin 125.000’lik nufusunun kadinli-cocuklu en az
10.000'i tekstil uretimiyle iliskiliydi.* Kadinlanin yogun ol-
dugu kollar, iplik hammaddesinin islenmesi ve perdahlama
gibi az para odenen islerdi. Ipek ipliginin bobine sarilmasi,
yanun kece ve kumas haline getirilmek uzere islenmesi,
dugme ve sagak yapimi, nakis, yanla kumastan delik isi pe-
lerin yapilmasi tamamen kadinlarnn tekelindeki islerdi. Ni-
tekim bu alanlardaki kadin hakimiyetinin gostergelerinden
biri de belli is kollar i¢in kadinlara 6zgui isimlerin kullani-
liyor olmasiyds; yun bukiicuye gazala, ipek cekiciye kabba-
be deniliyordu.’

Erkekler ise tiretimin ara asamalarini tekelleri altina al-
muslardi. Ticari sektorde ¢ézguculer, dokumacilar ve boya-
yicilar hep erkekti. Cocuklar ¢ogunlukla ¢irak olarak, ayak
islerine bakar, yetigkin iscilere yardim ederlerdi. Ciraklar
bir zanaatta yetismek i¢in birkac yil cep har¢ligr alip, bogaz
tokluguna galisirlardi.®

Tekstil sektorunde Muslumanlar, Hiristiyanlar ve Yahudi-

no. 3), 24 Nisan 1879, AE CCC 5 Sam.

lkat adayla amlan kumaslar arasinda khittarra, alaya, sorrati ve kutni yer al-
maktadir. Ondokuzuncu yuzyihn ortalarinda Sam’da iretilen diger tekstil
urinleri icin ayrica bkz. Ali (1924), 4, s. 221-3; Konsolosluk raporlar - Sam;
de Segur to Ministre, 20 Ocak 1849, AE CCC 2, Damascus; Lequard to Lhuis
(1) 5 Mart 1863, AE CCC 4, Sam; Roustan to le Prince de la Tour D’Auvergne
(40) 30 Ekim 1869, AE CCC 4, Sam.

4 Vatter (yayimlanacak). Kadinlarin ¢ogu evde ¢ahstigindan, onlan dogrudan
sahnede goremiyoruz. Dolayisiyla bu sektérde ¢ahsan kadin sayisim kestirmek
zor. Ancak tekstil iscilerinin bayitk bir kesimini olusturduklarini s6ylememiz
saminim yanhs olmaz; cunkid malzeme, kadinlann'ilk islemleri yapmasindan
sonra diger tekstil iscilerine intikal ediyordu.

5 Yuan bukamci ile ipek ¢ekiciyi tammlamakta kullanilan kadinlara 6zgi isimler
icin bkz. al-Qasimi (1960), 11. s. 382. Sam'da mukawufe diye adlandinlan pa-
muk cilesi saricilan ile kaliteli pamuk iplik¢ilerinin ¢ogu kadindi: Chevallier
(1962). Ancak 18507lerde bu iskollarinda cahisan kadin sayis1 buyik oranda
dusmuista. 1820’lerde imalatcilarin pahali yerli pamuk ipligi yerine Avrupa’da
tretilen pamuk ipligine gegis yapmas: yuiziinden pek ¢ok kadin issiz kalmast1.

6 Rafeq (1991).
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ler ¢ahsiyorlardi. Isgiictnun, ¢alisanlarin dinine gore sergi-
lendigi bilesim bir zanaat kolundan digerine farklilik gos-
termekle birlikte, belli bir meslekte farkli dinden insanlan
birarada gérmek mumkindu. Ornegin, ipekli ve ipek-pa-
muk karisimi kumaslarnin dokumasinda ¢ok sayida Hiristi-
yan ve Sunni-$ii Musluman ¢alistyordu. Bazen de belli bir
zanaatte tek bir grubun agirhigh hissedilirdi. Sam'in boyay1-
cilarinin hemen tamamimn Hiristiyan, ¢ézgucilerin ise ¢o-
gunlukla Musliman olmas gibi. .

Uretim tek bir merkezde toplanmamsti. Genelde tiretim
stuirecinin bir veya iki agamasi tek bir yerde tamamlanir, do-
layisiyla da atolyeler arasinda malzeme trafigi olurdu. Her
cinsten kumas: tiretmek icin gereken vasifli iscilere kismen
bir goz attigimizda anlasilacag tizere bu, siklikla ortaya ¢1-
kan bir durumdu.

Alaya tipi ipek-pamuk karisimi bir kumas par¢asi en
azindan on doért zanaat erbabinin elinden gegtikten sonra
tamamlanirdi. Bunlar; ipegi kozalardan ¢ozen, ipek ¢ekici
(kabbabe); ipegi bukerek iplik haline getiren bukiumcu (fat-
tal); ibrigsimleri dokumaya uygun boyutlara getirerek cileler
halinde derleyen ¢ozguct (musaddi); boyama isleminden
sonra ortaya ikat turti desen ¢ikmasi icin ibrisimlere tel tel
dugim atan rabbat; sicimi sirayla boyayan, biri siyah boya-
da, beriki kirmiz1 ve sar1 boyada ustalasmis birka¢ boyayici
(sabhagi); renkleri tutturan gattas; boyanan- iplikleri kuru-
tup ayiran muzayiki; ipligi tezgiha takan miilki; dokumaci,
haik; dokunmus kumas kolalayan is¢i; son olarak da rengi
ortaya ¢ikarmak i¢in kumagi kum tasiyla cilalayan diikkak.”

Isgiicu fiziksel olarak da bolunmustu. Ayni isi yapan el

7 Her zanaat koluna iliskin aynnuli bilgi icin bkz. Chevallier (1962). Kabbabe, gat-
tas ve rabbat icin: AE CC Sam 111, de Segur to Ministre des Affaires Etrangeres
(3), kolaa1 i¢in (2 Ocak 1850); digerleri i¢in al-Quasimi (1960). Uretimin teknik
siirecine dair daha ayrinuih aciklamalar icin bkz. Chevallier (1963-4), s. 85-93.
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iscileri buyik fabrikalarda birarada degil, sehire dagilmis
kuguk gruplar halinde ¢alisiyorlardi. Kadinlar benzer isleri
yapan arkadaslan ve akrabalariyla toplanarak evlerde ¢ahs:-
yorlardi. Bazilan ise erkeklerinki ile ayni kosullar altinda
irili ufakli atolyelerde is basindaydi. Ornegin, 1840’larda
kadin nakis¢1 ve terziler; vasifh el iscilerinin ¢ekip ¢evirdigi
tekstil suk’larinda veya civarlarinda 6beklenen atdlyelerde
calisiyorlard1. Erkek tekstil iscilerinin buytik kismi, aksine,
kucik atolyelerde isliyorlard:, ama evlerde dokuma yapan
kiguk bir azinlik da yok degildi. 1840larda dért kisi tipik
dokuma atolyesinde calistyorsa, 5-6 kisi ipek bukiamhane-
sinde, 3-4 kisi de evlerde ¢alisiyordu.?

Tekstil tuccarlan bu fiziksel agidan bdluk porguk isguci-
nu derleyip topluyorlardi.® Kapitalist (sermaye sahibi) tiic-
car -mukaddem kar-'° neyin ne miktarda tiretilecegine karar
verip, gerekli sermayeyi -yani iglenecek malzemeyi ve isci-
lik masrafim karsilayacak nakit parayi- ortaya koyarak ture-
time yon verirdi. Atdlye isletip, uretim sirasinda bilfiil isin
basinda bulunan ticcar sayica azdi; ¢cogu kuguk caplt mi-
tesebbislere parca basi esasina gore is verir; bu mutesebbis-
ler imalat surecinin bir iki asamasim tstlenir ve isi teslim
ettiklerinde paralarnin alirlards.

Tuccar, evlerdeki kadin emegini seferber etmede bir ara-
cidan yararlaniyordu. Araci, islenecek malzemeyi kadinla-
rin evlerine teslim eder, biten isleri toplayarak isin bir son-

8 1849'da kutni ve alaya kumasp: dokumak uzere ¢ozgu ipliginin tezgiha takil-
masl igiyle ugrasan 25 dikkan bulunuyordu. 80-84 ipek ipligi bukamhanesin-
de 3.000 erkek, 250 cocuk ¢ahisiyordu: de Segur (1849, Nisan ya da Ocak).
Halep'te 1850’lerde ortalama dort kadin bukamcu bir arada ¢cahisiyordu.

9  Uretim iliskilerine iligkin bu aciklamada esas alinan kaynak: de Segur to Mi-
nistre de Alfaires Etrangeres, 18 Nisan 1849, AE CCC 3, Sam; de Segur to Mi-
nistre, 20 Ocak 1849, AE CCC 2, Sam; Joseph (1977), s. 17-30. Tekstil treti-
miyle ugrasan sermaye sahibi tuccarlar i¢in bkz. Bowring (1840), s. 94.

10 Bu terime ait kapsaml inceleme icin bkz: Joseph (1977), s. 25-6.
60



raki asamasini gerceklestirecek olanlara ulastirir, hizmeti
karsiliginda taccarin fason is igin 6dedigi paradan kendi
paymnt aldiktan sonra, kalamini kadina verirdi. Bazen de ku-
cuk bir atolye isleten erkek veya kadin usta bu sekilde tage-
ron kullanirdr. Usta, isi bilfiil icra edebilecegi gibi, ¢cogu za-
man dukkaninda istihdam ettigi veya evde ¢alisan kalfalari-
na yaptrirdi. Usta, fason ucretinden kendi payim aldiktan
sonra, kalanini asil isi yapan kalfalara dagitirdi.

Usta-kalfa iliskisi basit bir isveren-isci iligkisinden fark-
hydi. Bu iliskinin niteligini belirleyen sey zanaata dayah
uretimin kendi manug ile sermaye iliskileriydi.

Ihtimal ki, zanaata dayah tretim yapisinda kalfanin go-
zunde usta, hasimdan ziyade bir arkadas ve velinimetti. Usta
sadece igveren olmaktan 6te kalfayla omuz omuza ¢alisan
mesai arkadasiydi. Aymi zamanda ogretmendi de: kalfay: va-
sifsizken ¢irak olarak yanma almis, ona bir zanaat 6gretmis-
ti. Bir gin ustalilk mertebesine ulasip kendi isini kurmay:
umut eden kalfanin érnek aldig kisi ve akil hocasiydi.

Kalfa ustasimi sevse de sevmese de onunla iyi gecinmek
durumundaydi. Ustalik mertebesine ulagsmanin yolu kendi-
ne ait bir dukkan edinmekten geciyordu. Her zanaatin icra-
s1 i¢in ayrilan ticarethane sayisi sinirh oldugundan, boyle
bir yer bosalir bosalmaz diger taliplilerin 6niine gecmek is-
tiyorduysa kalfa, bir veya birka¢ ustanin gonliinu ve deste-
gini kazanms olmaliydi.”

Usta ile kalfanin mensubu oldugu zanaat cemiyetleri veya
diger deyisiyle loncalar ortak menfaatlerin ve mesleki kimlik
nosyonunun pekistigi yerlerdi. Loncalarda lider konumunda-

11 Dokuma isi, atélyenin belli bir kisminda aynlan yerde icra edilebilirdi. Doku-
ma ticarethanesi kurabilmek icin énsart gedik diye tabir edilen techizat1 ve kul-
lanim hakk: olan hilwyu satin almaku. Gerek gedik gerekse hilu icin ozel ola-
rak aynlan ve atélye binasi ile arazisinden bagimsiz olarak alinip satilabilen bir
alan bulunurdu: Rafeq (1991), s. 503-4; Raymond (1973-74), s. 271, 550, 583.

61



ki ustalar istihdam yuksek tutup, tim uyelerine iyi bir yasam
seviyesi saglamak i¢in ugrasiyorlar, bu arada tiyeler arasindaki
anlasmazliklan gideriyor, boylece kalfanin da ¢ikarina hizmet
ediyorlardi. Loncadaki uyumun giiclendirilmesi icin zanaatci
dayanismasi sdyleminden ve birtakim rituellerden yararlanili-
yordu. Ornegin uyelige kabul merasiminde oldugu gibi uyele-
rin esit olmayan konumlar bir meslegin ardarda gelen basa-
maklan olarak sunuluyor, meslegin ayrihik yaratmasi muhte-
mel konularina 6zde birlestirici anlamlar yukleniyordu. An-
cak butin bu dizginleme mekanizmasina ragmen, kalfalar
arasinda ustalara karsi bir hognutsuzluk basgosterdiginde, is-
gictinun ufak uretim birimlerine parcalanmus olmasi kollektif
bir hareketin olusmasin zorlastiriyordu.

Kadin el iscilerinin resmi zanaat cemiyetlerine istirak et-
tigine dair elimizde herhangi bir kanit bulunmamaktadir.
Gorinige bakilirsa, beceri isteyen bir zanaatin pratik ge-
rekleri, her bir becerinin baskalarina aktarilmasina, kalite
kontroluniin saglanmasina olan ihtiyag, ortak bir ¢at1 altin-
da toplanmis mesleklerle ilgili birtakim diizeneklerin varh-
gim surdirmesine yetiyordu. Ev disinda egitim imkanlarina
yonelinmgis olmasi, kentin fakir kesiminden kadinlann pa-
zarlanabilir becerileri 6grendikleri yerlerin evle simrh kal-
madig kanisini uyandirmaktadir.

Osmanl’nin son dénemlerinde Sam dokuma sanayisine
bakugimizda, daginik yerlerde ¢alisan cesitli katmanlardaki
zanaatkarlar arasinda ahengi sagladig1 sanilan 6zellikleri
gormekteyiz. Bu Osmanh vilayetinde 1870’li y1llarda 4.000-
5.0001 kalfa, kalan1 usta ve ¢irak olmak uzere toplam
6.000-7.000 kisi el tezgahi dokumaciliginda'? istihdam edil-

12 Osmanlrnin son dénemlerinde Sam'da ticari amagla luks tekstil dokumacilhig:
erkeklerin tekelindeydi. Tezgah sayisi icin bkz: Gilbert to Waddington (no. 5),
24 Nisan 1879. AE CCC 5, Sam. Bu rakam esas alinarak dokumac saysi he-
saplanmistir; Vatter (yayimlanacak).
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mistir. Usta, kalfa ve ¢iraklar sehrin dort kosesine yayilmis,
her birinde u¢ dért dokumacinin bulundugu ufak atolyeler-
de yan yana calisiyorlardi.” Esnaf-zanaatkar cemiyetlerine
uyelik, ustalara da kalfalara da agikti.

Osmanl’'nm son déneminde Saml kalfalarla dokuma us-
talan arasinda uyumdan bahsetmek gicta. 1870’lere gelin-
diginde sehirdeki kalfalar yaninda calistiklar ustalara kars:
duzenli arahiklarla greve gitmeyi adet haline getirmislerdi.
Belki 1870’lerden once de grev olmuyor degildi, ancak bun-
larin kayda degecek sikliga ulasmasi 70°li yillara rastlar.
Sam’daki Ingiliz konsolosu 1879’da “Sanayinin bu iskolun-
da grevin yaygin oldugu gozleniyor” diye yaziyordu." Kal-
falar her zaman sonuc elde edemese de sartlarinin duzeltil-
mesi i¢in Birinci Dunya Savasinin sonuna dek baskaldir-
maktan vazge¢cmemislerdir.® Bunlar, kollektif ve disiplinli
hareketlerdi; garuh hezeyaniyla kendiliginden ortaya ¢ikan
protesto eylemleri degillerdi. 1879 un ilk aylarindaki bir
grev bu hareketlerin niteligini a¢iga vurmaktadir.'® O tarih-
lerde Sam’da calisan 4.000-5.000 kalfadan 3.000’i par¢a ba-
sina verilen tcretin 16 kurustan 13 kurusa dustiralmesini
protesto etmek i¢in greve gitmistir. Greve tim kalfalarin
katilimini saglamak icin militanlar bozgunculuk yapabile-
cekleri tehdit edip, ¢alismalarini engellemek igin tezgahlara
sarill halde bulunan iplikleri kesmislerdir. Dért haftalik

13 De Segur to Ministre des Affaires Etrangeres,. 18 Nisan 1849, AE CCC 3, Sam.
Ondokuzuncu yizyllda Sam’da bir adet tezgahla caligan atélyeler oldugu gibi
on bir tezgahla da calisan vardi. Rafeq (1991), s. 504.

14 ‘Report by Vice-Consul Jago on the Trade and Commerce of Damascus for the
Year 1879, PRO FO 37 (1878-1879), cilt 70, pt. II, Sam, s. 614-16.

15 1902'de kalfalar uicretlerinde artis elde edememislerdir. Kalla (1969), s. 232,
n. 121; Weakley, ‘Report on the Conditions and Prospects of British Trade in
Syria', cilt 87 (Great Britain, Accounts and Papers).

16 Bahsi gecen grev olay1 Konsolos vekili Jago'nun (1879) raporuna dayanmakta-
dir. Olaym hangi kosullarda ortaya cikugina dair bkz. Vatter (1993).
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paydostan sonra, ustalarin eski ucretleri vermeye yanasma-
siyla kalfalar da islerinin basina dénmustiir.

Zanaata dayal uretim sekli ytzunden kalfanin ayn ve zit
karakterli menfaatleriyle, ustaninkinden farkl bir gruba ait
oldugunun ayrimina varamadigint ve modern anlamda bir
is¢i mucadelesi yiratemedigini ileri suren sav, bu grevle ce-
lismektedir.”” Gabriel Baer, lonca teskilatinda siniflar etrafin-
da orgatlenilmedigini ve orada bulunan cesitli sosyal kat-
manlar ile yonetici mertebesindeki kaymak tabaka arasinda
siif muicadelesinin s6z konusu olmadigini soylerken hi¢ de
yalmiz degildir."® Peki ama goranarde modernitenin gerisin-
de kalmus el iscisi nasil oluyor da, genellikle gelismis kapita-
list sektordeki ucretli sanayi iscisine yakistirilan modern
tarden is¢i muicadelesini andiran bir harekette yer aliyor?

Bu sorunun cevabt kismen zanaata dayal dretim yapisi-
nin zannettigimiz kadar esitlik¢i ve zitlasmalara kapal ol-
mamasinda yatiyor. 19. yuzyilda Sam’in dokumaci kalfas
dretim araclarindan yoksun bir ucretli is¢i, usta ise onun
sirindan gecinen bir igsverendi. Usta, calisilan atdlyenin ya
sahibi ya da kiracisiyds; kalfay1 pargabasi hesabina gore tu-
tar, calisma mekanim, dokunacak pamuk veya ipegi temin
eder ve elindeki dokuma tezgahlarini ona kiralard1.”

Bunun karsiliginda fason ucretinden kendi payimi aldik-
tan sonra kalanini, kumasi dokuyan kalfalara verirdi. Yani
bir anlamda isveren konumunda, parcabasi hesabina gore

17 Omegin bkz; Baer (1964); Chevallier (1962): al-Siba (1958), s. 284. Ondoku-
zuncu yuzyilda Sam'in zanaat yapisinin nihai tahlili icin bkz. Qudsi (1885), s.
7-34. Cagdas arasurmacilarin gozuyle: Rafeq (1991), ss. 495-511. Bu savlar
salt Ortadogu uzerine yapilan calismalara 6zgu degildir. Bkz. Wilentz (1982),
5. 7-8.

18 Baer (1980}, s. 99.

19 Ondokuzuncu yuzyilda kalfalar genellikle ustalardan bir yilhgina tezgah kira-
larlardi. De Segur to Ministre de Affaires Etrangeres, 20 Ocak 1850, AE CCC
3 Sam.
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isgileri ¢calistinrdi. Ornegin 1840'larda mukaddem kar (tiic-
car) 5.577 kg'l iki par¢a ikinci sinuf kutni ¢ozgiisunu tezga-
ha takmasi i¢in atolye ustasina 35 kurus 6derken, usta 11
kurusu kendine alir ve isi bilfiil icra edenlerin herbirine 7
kurus verirdi.? Bu alisveris usta-kalfa iliskisindeki somiirt
boyutunu ag1ga ¢ikarmaktadir.

Usta-mulk sahibi, kalfaya calisacak yer, isleyecek malze-
me ve yapilan is i¢in ticret yaninda ¢ogu zaman arag gereg
de saglardi. Baz1 dokumacilarin kendi dokuma tezgihlan
vardy; fakat 1840’larda, buyik cogunluk tezgahi mulk sahi-
binden kirahyordu. 1849'da bir tezgahin yillik kira bedeli
40 kurustu. Bu bir anlamda sanayinin kapitalist kurallar
cercevesinde organize oldugunu gosteriyordu. Sermaye ola-
rak ortaya hammadde ve uretim tcretlerini koyan buyuk
capl tuccar-kapitalist, ilgili sanayi kolunda karar mekaniz-
masinin basindaydi. Kuguk bir istisnai kesim haric, isciler
gecimleri igin ticcara bagimhiydi.?' Tuccar sanayideki degi-
simlere kendi ¢ikarlari dogrultusunda yon verirdi. Ondoku-
zuncu yuzyilhin basinda isciler atolye sahibiyle bir is¢i-igve-
ren iliskisi i¢indeydiler.

Teorik olarak kalfa i¢in bu dengesiz ve somurt yani agir
basan iliskiden kurtulmamn yolu kendi dikkanini agmakti.
Fakat ondokuzuncu yiizyihn ortalarinda kalfanin bu ideale
ulasmas1 pek kolay degildi. Nihayetinde kalfa, ne isyeri ne
malzemesi ne de uretim araglann bulunan tucretli bir is¢iydi
ve dokuma tezgahi satin almaya yetecek birikimi elde etme-
si kolay degildi: hele diakkan kiralamasi veya satin almasi

20 Usta-ticcar iliskisi icin bkz. De Segur to Ministre de Affaires Etrangeres, 18
Nisan 1849, AE CCC 3, Sam; ve Joseph (1977), s. 25-6. Tekstil uretimiyle ug-
rasan sermaye sahibi ticcar i¢in bkz. Bowring (1840), s. 94.

21 Nakisqilar ve perdahlama isinde calisan isciler islenecek malzemeyi dogrudan
musteriden temin edebilmekle birlikte, onlarn bile taccardan fason is aldig
¢ok olurdu.
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daha da zordu.

Arastirmacilar farkhh katmanlardan zanaatkarlarin kendi
aralarindaki ¢ikar ¢atismalarina fazla egilmemislerdir; bu-
nun nedeni kismen zanaata dayal ekonomiyi somut tiretim
iliskilerine dayalr olarak degil de, zanaat camiasinda uyu-
mun simgesi bir kurum olan zanaat ocaklarinin ideoloji ve
yapisina dayali olarak tasavvur etmeleridir.

Ancak zanaat ocag demokratik bir kurum olmadigy i¢in
kalfa-usta catismasin1 daha da koériiklemistir. Dokuma ca-
miasinin kaymak tabakasi olan bir grup usta, lonca seyhiyle
birlikte giicti tekeline alarak, kalfanin hayatini kimi zaman
pek de hos olmayan sekilde denetim altinda tutmustur.
Kalfanin ne zaman ustaliga yikselecegine karar veren usta-
lar, boylece onun kendi isini kurma sansini da tayin ediyor-
lard1.?? Ustalarin kalfa-usta ihtilaflarini ¢ozerken “isveren-
ler” olarak ¢ikarlanindan feragat etmis olabilecegini disun-
mek pek akla yatkin degil.

Samlh dokumacilarin militan eylemciligini sirf sistemin
yarattigl ¢ikar catismalanyla izah etmek mimkun degil. Za-
naata dayal dretim yapist onsekizinci yuzyil sonlarindan
yirminci ytuzyilin basina degin aym kaldigi halde, grevler
1870'lerden sonra duizenlilik arzeder. Burada rol oynayan
diger bir faktor degisen ekonomik sartlara bélge insaninin
tepkisidir.

Onsekizinci yuzyilhn sonu ile yirnfinci yuzyihn basinda,
Fransiz Devriminin ardindan Fransizlarin rekabetten cekil-
mesi ve tasra insaninin tekstile olan talebinin artmasinin da
etkisiyle Sam ve diger Osmanl tekstilinin piyasasi genisle-
mistir. Yeniceriler, titccarlar ve dokumaci camiasinin disin-
daki kisiler kar umidiyle akin akin bolgeye gelip, dokuma

22 Ustalar lonca uyeleri arasindaki anlagmazhiklan: giderir, devlete verilecek ver-
gileri nyeleri arasinda bolustariur ve zanaatkarlan koruyup kollarlardi. Rafeq
(1976), s. 53-5.
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atdlyeleri agmiglardir.?? Sanayideki bu buytime, Samh doku-
macilarin aleyhine islemistir. Lonca yoneticileri 6teden beri
ucretleri nispeten yuksek tutup, atélye ve dokumacilarin
sayisini kisitlayarak issizligi asgari dazeyde tutmay: basar-
muglardi. Sam’daki dokuma atolyelerinin faaliyetleri konu-
sunda ustalann devletce de taninan tekeli bu isi kolaylastir-
mistir.

Zanaat ocaginin kurallan belli bir uretim kolunda faaliyet
gosterme yetkisini sadece tUyelerine verirdi. Ustelik teorik
olarak dukkan isletme hakk: usta konumundaki zanaatkara
taninir; ilgili zanaat, dukkanda ayrlan belli bir mekanda
veya o gunku ifadesiyle “han”da icra edilebilirdi. Belli bir
zanaatin ustasi lonca seyhinin de izniyle bu gedik veya hulu
hakkini satin alird1.*

Dokuma camiasi disindaki kisilerin islettigi is yerlerinin
zanaat esrafinin kontrolit disinda artmasiyla lonca yoneti-
cileri aruk dokumacilan piyasa giiglerinden koruyamaz
oldular. Sonu¢ olarak ekonominin inisli dénemlerinde is-
sizlik artt1 ve ihtimal ki reel ucretler de yavas yavas dus-
w.?

Ancak lonca kurallar1 ondokuzuncu yuzyilin ikinci ¢ey-
reginde yuarurlikten kalkti. Birka¢ buytuk tuccann sahip
olup islettigi tekstil atolyesi disinda kalanlarin ¢cogu maute-
vazi ¢aptaydi. Bununla birlikte baglica ipek ¢ekiciliginde fa-
aliyet gosteren bir avug buyuk el isciligi fabrikasi varhgim
surdirayordu. Tuccarlar uretimin her asamasindan iscileri
tek bir ¢ati alunda toplamadig1 gibi, modern makinalari

23 Yerli tekstil aretiminin lonca sinirlarindan tasmasina dair bkz. Saba’a (1977);
Labaki (1984). Uretici olmayanlarin Sam'daki tekstil uretiminde dogrudan rol
oynamalanna iliskin olarak bkz.: De Segur to Ministre des Affaires Entange-
res, 18 Nisan 1849, AE CCC 3 Sam.

24 Rafeq (1991), s. 503-4; Raymond (1973-4), s. 271, 550, 583.
25 Zanaat uretiminde genelde gorilen yeni yapilanma icin bkz. David (1975).
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kullanmima sokmadilar. Sanayinin diger kollarindg oldugu
gibi burada da emek yogun, insan giiciine dayanan tekno-
lojiler kullanildi. Fabrikalarda zanaatkarlarin kuguk atolye-
lerdeki is bolumu aynen devam etti. 1830’larda tiiccar, ye-
nigeri ve ulema kesiminden bircok kisi tekstil atdlyesi sahi-
biydi. Bunlardan biri de varlikh bir Hiristiyan tiiccar olan
Hannah Hannouri idi.*

1830’lu ve 40’lr yillarda issizlik sorunu daha da buyu-
mistd. Bati Avrupa’nin nispeten ucuz tekstil arunleri Os-
manli pazarlarint doldurup, $am kumaslarindan daha fazla
revacta olmaya baslayinca, binlerce Samli dokumaci issiz
kald1.” Sehirdeki dokuma tezgihlarinin sayis1 1830’larda
5.000-6.000 civarindayken, 184(’larda 2.000’in altina indj;
Sam’in tekstil sanayisi aruk tehlike sinyalleri veriyordu.?®
Butin bunlar olurken, lonca érgutiundeki ustalar sanayide-
ki gerilemeyi onleyemiyor, ne kendilerine ne de igcilerine is
temin edebiliyorlardi.

1842’de yasanan su olay ustalarin yeni ekonomik ortam-
daki caresizliklerini géstermektedir. Ustalar sehirde doku-
ma atolyesi ¢alistirma yetkisinin munhasiran kendilerine
ait oldugunu ileri surerek, Mishaka adl tiiccarin islettigi
atolyenin kapatilmasi icin yerel makamlara basvururlar.
Loncanin “otorite” konumuna ve geleneksel olarak sahip
olduklar1 haklara ragmen, ustalar Ingiliz konsolosunun

26 Ornegin, Bowring (1840).

27 Osmanl Imparatorlugu'nun giney Suriye’deki vilayetlerine 1763-7 yillar ara-
sinda Avrupa'dan ithal edilen mallarin ortalama yillik degeri 953.400 franku.
Roux (1928), s. 82. Fransiz Devrimi'nden 1910 yilina kadar ithalat dusak da-
zeyde seyretti. Ancak sonradan tekrar artis gosteren ithalat, 1841'e gelindigin-
de 14.852.825 franka yukseldi. Boislecomte (1927), s. 255, 256; Joseph
(1977), s. 37, 39, 43, 44, 50. .

28 Bowring'in 1830'larin ortalarinda 4.400 adet oldugunu belirttigi tezgahlar
ipekli ve pamuklu kumas tretiminde kullamlmaktaydi. Bowring (1840), s.20.
Poujade to Guizot (52), 10 Eylul 1845, AE CCC 4, Beyrut; De Segur to Mi-
nistre des Affaires Etrangeres, 20 Ocak 1850, AE CCC 3, Sam.
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destegini arkasina alan Mishaka’y1 saf dis1 edemezler.”

Miunhasiran kendilerine verilen ¢ahisma yetkisine sahip
cikmakta basanisizliga ugrayan diger Samh zanaatkarlar
cozgucilerdi*® 1847’de ¢ogu Musluman olan bu zanaat er-
bablar1 vali vekiline ¢ikarak sadece on iki yildir ¢ozguciluk
yaptiklar1 halde acik¢a haklarimi gaspeden bir avug Hiristi-
yan'in meslegi icra etmek veya ¢ocuklarina 6gretmekten
men edilmesini istemislerdi. Vekil, ¢ozguculerin isteklerine
olumlu yanit verdiyse de vali, vekilin aldig1 karar1 bozarak,
yeni gelenler lehine hitkum verdi.

Ustalarin “kagak” dukkanlan kapattirma gayretlerinde basa-
nisiz olmalan sadece yabanci unsurlann mudahalesine yorula-
maz. Osmanl makamlan zaten iyice azalan is imkéanlarindan
lonca ttyelerinin yararlanmast konusunda pek bir ¢aba goster-
miyorlardi. Belki rekabeti ekonomik gelisme agisindan yararh
bulduklarindan, belki de kagak atélyelerin ekonomik doku-
nun artik temizlenmesi imkansiz bir parcasi haline geldigini
dusanduklerinden, mahalli yetkililer lonca tekelinin devamin
saglamaya yonelik girisimlerinde samimi degillerdi.'

1850lere gelindiginde Sam'in ticari tekstil sektoru silkin-
meye bagladi. 1848'de 2.000’in altina diisen dokuma tezgahi
sayisi, 1859’da nihayet 3.500%¢, 1879'da da 7.000’e yaklasti
ve yazyilin sonundan Birinci Dunya Savasrna kadar 5.000’-
lerde seyretti.?? Bu canlanmada 1850lerde tahil, 1860’larda

29 Wood to Canning (Sam Copy no. 45) Sam 12 Temmuz 1842, encl. No.1 Wo-
od to Aberdeen, Sam (no.55) icinde, 13 Temmuz 1842, FO 78/499.

30 ‘Requete des ouvriers oudisseurs catholiques to Monsieur le Consul de Fran-
ce’, 16 Ekim 1846, encl. Tippel to Guizot (no. 35) icinde, 29 Aralik 1846, AE
CCC 2, Sam.

31 Mahalli yetkililer Istanbul'da karar mekanizmasinin basinda bulunan Osmanhi
yéneticilerine gore tavir ahiyorlardi. Akarli (yayinlanmamis makale). 1880'lere
gelindiginde dukkan sahibinin lonca ayesi olmamas1 dukkanin kapatilmasi
icin gecerli neden tegkil etmemekteydi. Qudsi (1885), not s. 16.

32 De Segur to Ministre des Affaires Etrangeres, 20 Ocak 1850, AE CCC 3, Sam,;
‘Report on the Trade of Damascus’, encl. Brant to Bulwer (no.21) icinde, 12
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ise pamuk hasilatinda yasanan patlamanin sonucunda kirsal
kesimin artan tekstil talebi de rol oynamistir. Ayrica degisen
tuketici zevkine hitap eden yeni uranlerin ¢ikmasi, ithal ku-
maslardan biraz daha pahali olmakla birlikte kalite agisin-
dan daha ustiin olan yerli kumaglarn ragbet gormeye basla-
mas1 ve Osmanl’nin yerli sanayinin tesvikine yonelik mali
politikalar uygulamasi da etkili olmustur.®

Sektorin silkinmesinde bir bagka etken ise tiiccarin Sam
kumas fiyatlarinda dustsu saglamada muvaffak olmasiydi.
1830’larin ortalarindan 1862’ye kadar en dusiik kalite alaya
kumasinin parga bas: piyasa fiyau 80 kurusta kalirken, ha-
yat iki kattan fazla pahalanmisti.3 Tuccarlar Sam kumasla-
rinin fiyatim icretleri dondurmak suretiyle sabit tutmuglar-
dir. 1836'da alaya kumasinin parga basi dokuma ucreti 8-
10 kurus arasindayken, 1850’ye gelindiginde bu rakam 6-
10 kurusa dismus ve 1860’ yillarin sonuna kadar da bir

Haziran 1859, encl. Brant to Malmesbury, (Damascus, Con. No. 9) icinde, 18
Haziran 1859, PRO FO 78/1450 (1859); Gilbert to Waddington (no.5), 24 Ni-
san 1879, AE CCC 5, $am. Yukar1 dogru tirmanis zaman zaman disuglerle ke-
sintiye ugramustir. 1860 yazinda Sam’'da patlak veren ayaklanmalar yazanden
tim urepim bir duraklama donemine girmistir. 1862'ye gelindiginde tezgih
say1s1 3.000'in uzerine ¢ikmusur.

33 Yeni kumaslarin aretilmesi konusunda ustalar ile tuccarlar isbirligi yapmak-
taydr: al-Qasatli (1879), s. 123 . 1874'de Osmanli devleti, Osmanh toprakla-
rinda dolasan hammadde ve yerli imalat aranlerine uygulanan ulke i¢i vergi-
leri kaldird1. ‘Report on the Trade and Commerce of Beyrouth with a note on
the Agriculture of Central and Northern Syria for the Year 1874’, Beyrut, Ara-
lik 1874 (Accounts and Papers 34) Trade Reports, pt. 2, 5.368.

34 Alaya fiyatlan icin bkz.: Bowring (1840), s. 20; Thouvenel (6), 21 Agustos
1862, AE CCC 4, Sam; Outrey to Comte Walenski (Comm.9), 21 Ekim 1856,
AE CCC 4, Sam. Yasam standardindaki disis icin bkz. Bowring (1840), 5.49,
50; ‘Further Reports from Her Majesty’s Diplomatic and Consular Agents Ab-
road Respecting the Condition of the Industrial Classes and the Purchase Po-
wer of Money in Foreign Countries, 1872". Acting Concul Jago to Earl Gran-
ville (Sam), 20 Arahk 1871(Accounts and Papers 27) 62, s. 394; ‘Report by Vi-
ce-Consul Jago on the Trade, Commerce and Agriculture of the Vilayet of
Syria during the Year 1875, Beyrut, 31 Aralik 1875 (Accounts and Papers 33),
Trade Reports, pt. 4, 75, s. 1015.

70



daha yukselmemistir.*® 1830’larda kalfalar, diger pek ¢ok
Saml zanaatkarinkinden fazla olan ucretleriyle iyi bir hayat
standardi yakalamisken, 1870’lere gelindiginde hayat stan-
dartlan, gandelikgilerle ayni duzeye dusmustur.*

Reel gelirlerdeki bu diisus kalfanin dokuma atdlyesi islet-
me hakkin saun almak, dokuma tezgihlarini temin etmek
veya bir atolye kiralamak icin gerekli sermayeyi biriktirme
sansini iyiden iyiye azaltmisti. Ondokuzuncu yuzyil ortala-
ninda ticcarlarin agip islettigi buytk el isciligi fabrikalan,
kuguk zanaat ditkkinlarina rakip ¢ikinca, kalfanin kendi
isini kurma hayalleri suya dustii. Nissan, Asfar, Sarki, Aru-
oani gibi varhikh ticcar aileleri kurduklan isyerlerinde bir
suri kalfa calistinyor ve bunlarin basina da dolgun tcretle
bir usta oturtuyorlardi.*” Usta bagina dusen kalfa sayisinda-
ki artis bir yandan sermaye sahiplerinin 6l¢ek ekonomisin-
den karli ¢ikmalarinm saglarken, bir yandan da kalfay fabri-
ka is¢isine donustarityordu.

Kalfanin gelecege dair umutlan azalmisti; dolayisiyla arik
kendisini ustayla ¢zdeglestirmesi ve ona boyun egmesi i¢in
eskisi kadar ¢ok sebep yoktu. Lonca yonetiminin tam tyele-
rine is temin edememesi ve tucretleri iyilestirememesi kalfa-
nin ustaya karsi saygi ve sadakatini azaltan bir baska neden-
di. 1870’lerde lonca hiyerarsisi zanaatkarlarin i¢inde bulun-
dugu ekonomik sartlann belirlenmesinde neredeyse tam et-
kinligini yitirmisti. Istthdam ve ucretler tuccar tarafindan,
global ekonominin gerekleri dogrultusunda belirleniyordu.

Dokumac kalfalariyla ustalar1 arasindaki bag: zayiflatan
ekonomik krize bir de ustanin sadece kendi ¢ikarini disan-

35 Bowring (1840), s. 20; De Segur to Ministre des Affaires Etrangeres, 20 Ocak
1850, AE CCC 3, Sam.

36 Bowring ile karsilasunniz (1840), s. 29.
37 Georges Nissan, mulakat, Sam (31 Agustos 1977); Shafiq Imam, mualakat, Sam
(29 Agustos 1977).
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mesi eklenince, kalfa ustasina kars:1 cephe aldi. Zanaat-esra-
finin hareketleri kalfa-usta ¢caismasina zemin hazirlamistu.
Yuzyihn ortalarinda, Osmanli devleti dokumaci camiasina
yeni vergiler getirip, askerini buradan temin ederken lonca
yonetimini kullanmisti. Goriantise gore ustalar ellerindeki
guct kullanarak yukun ¢ogunu adil olmayan bir sekilde
kalfalarin omzuna yukluyorlardi.*® Ancak kalfayr agik¢a us-
taya karsi gelmeye iten asil neden onun bir igveren olarak
davramslartydi.

Sanayi, ayaklarinin tzerine dikilmeye basladiginda, tuc-
carlar Sam kumaglarinin piyasa fiyauni arturdi. 1862’de en
ucuz alaya kumas1 80 kurustan 85 kurusa, 1879'da ise 90
kurusa ¢iku.* Bu aruglar sayesinde tuccar da, usta ve kalfa
da 1830’lardan o yana ugradiklan kayb1 kismen telafi etti-
ler. Yitksek fiyatlar tuccara kar, ustaya daha fazla fason tc-
reti, kalfaya ise parca basina daha yuksek gelir olarak yansi-
di. Alayanin pargabasi dokuma tcreti 1860’larm basinda 6
kurustan 10 kurusa, 1869’da 12-15 kurusa, 1878'de 16 ku-
rusa yukseldi.*

Ancak kalfalar ucretlerine yansiyan artistan bazi neden-
lerden dolay1 tatmin olmamiglard:. Birincisi, artiglar onlan
krizden 6nceki hayat standartlarina ulastirmaktan uzaku.
lkincisi, sanayinin yasatilmasi i¢in hig¢ sikayet etmeden on-
ca cefa ¢eken siradan dokumacilar, kalkinmanin nimetle-
rinden baskalarinin daha fazla yararlanmasina igerliyorlar-
di. Arslan pay tekstil tuccarina gidiyordu ki o da 1872'de

38 Osmanh doneminde devlet, dokumacilan daha genis bir toplumsal zemindc
temsil etme gorevini lonca yoneticilerine vererek, gesitli katmanlardan doku-
macilar arasinda birlik ve beraberlik kurulmasi fikrine sicak baknustir. Ma’oz
(1968).

39 Lecquard to Thouvenel (no.6), 21 Agustos 1862, AE CCC 4, Sam; Gilbert to
Waddington (no.5), 24 Nisan 1879, AE CCC 5, Sam.

40 ‘Report by Vice-Consul Jago...1879"; Roustan to Ic Princc de la Tour d’Auverg-
ne (no.14), 20 Ekim 1869, AE CCC 4, Sam.
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yuzde 30'un aluna kar demiyordu.*' Ustalarin kazanci nis-
peten mutevaziydi; cogu ancak ayakta durabiliyordu.

Sadece bunlara bakarak, kalfalarin ticcara kars: cephe al-
mas1 beklenir. Ancak onlar ustaya karsi greve gitmislerdir.
Kalfa iki nedenden dolay: ustayr hedef almistir. Birincisi,
ustanin mittevazi kazanci agik¢a kalfamin sirtindan edinili-
yordu. Ustanmin dnceki yillardaki ziyanim telafi etmesinin
tek yolu tuccarin verdigi fason ucretinden daha fazla pay
almakt. Ustamin éniinde iki secenek vardi, ya tiiccar, fason
ucretini arttirana kadar bekler, aym anda hem kendi duru-
munu hem de kalfanin durumunu duzeltirdi, ya da kendi
durumunu diizeltmek icin kalfamin ucretini diusarardi ki,
1879'da da bu oldu.

Ikincisi, kalfa, yakin ilgiyi tuccardan ziyade ustadan bek-
liyordu. Ornegin 1879 grevinde, dokumacilar ustanin, kal-
fanin ¢ikarini kendi ¢ikan gibi gozetme yukumlualuguni
pervasizca gormezden gelmesini gerekce gostererek grev
hareketini hakh ¢ikariyorlardi. Grevciler, eger tcretler ku-
mas fiyatlanini asag1 cekmek i¢in dusurialmis olsaydi ses ¢i-
karmayacaklanm soylayorlardi. Gergekten de boyle olsayd
Sam kumasinin rekabet gucu artacak ve sonucta kalfaya da-
ha fazla is imkani yaraulmis olacaku. Ucret kesintisini ka-
bul etmiyorlardy; ¢tinka ustalar bunu yaparken kendi ufak
¢ikarlarini diasunmusler ve ipegi eski fiyatlardan satmaya
devam etmislerdi.*

Samh dokumacilarin 1879 grev hareketini nasil nitelen-
dirmeliyiz? Bu harekete modern anlamda sinif esasina da-
yali is¢i mucadelesi diyebilir miyiz? Hareketin sekline bak-

41 ‘Report by Consul Skene on the Trade, Navigation, Agriculture, Manufactures
and Public Works of Northemn Syria for the Year 1873', Halep, 31 Arahik 1872,
Mayis 1872 ‘Reports from Her Majesty’s Consuls on the Manufacture, Com-
merce and C. of their Consular Districts’, (Accounts and Papers 26), 64, s. 571.

42 ‘Report by Vice-Consul Jago... 1879
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tigimizda buna olumlu cevap vermek mumkin. Bu ucretli
emekgiler isverene kars: disiplinli ve kollektif bir harekete
girismek suretiyle kendi ekonomik ¢ikarlarin1 korumak is-
temislerdir.

Simdiye kadar anlattiklarimizdan, grevci dokumacilara,
Marksizmin kistaslarina gore “modern” denilemeyecegi an-
lasiyor. En 6nemlisi de bu dokumacilarda simf bilinci tam
olarak gelismemis. Kalfalarin militan tutumlan, onlann ce-
maat kimliginden yoksun olduklar anlamina gelmiyor. Us-
tanin ayn1 zanaatten gelen bir kisi olarak, kalfalarin ¢ikarla-
nm gozetmekle yukiumlu oldugu disiincesi bu militan tutu-
mu ortaya ¢ikariyor. Kalfalar, hareketin mesruiyetini simf
mucadelesinden ziyade “is ahlaki” ¢ergevesine oturtmuslar-
dir. 1870'1i, 80'li yillarda miicadelelerini tanimlarken, ahsil-
mis Marksist kavramlari kullanmamisglardir. Samh bir tiiccar
aileden gelen llyas Kudsi 1883'te pek ¢ok iskolundan kalfa-
larin $am’da duzenli olarak greve gittiklerini ve bu tucretli
zanaatkarlarin kendi hareketlerini tanmimlarken “al-kar ga-
1" (zanaat silkiniyor ya da zanaat isyanda) kelimesini kul-
landiklarim yaziyordu.* Yukaridaki deyimi istisna tutarsak,
bu olaylara iliskin zaten kit olan mevcut kaynaklarin st ve
orta siniftan gelme yazarlari dénemin grevini “grevcilerin”
agziyla tammlamamiglardir. Kutsi, grevi “isyan” (thawwrat)
diye adlandinyor, grevi gerceklestirenlerin kalfalar (sain) ol-
duklarim belirtiyor: ancak grevciler icin “emekgi” anlamina
gelen fa'ala kelimesini kullaniyor ki; bu kelime 6teden beri
yari kalifiye tcretli iscileri zanaatkarlardan ayirmak igin kul-
lamlagelmistir.*® Marksist terminoloji cercevesinde grevin
Arapca’daki karsithig idrab, iscinin ise amildir.

43 Qudsi (1885),5.15.
44 Rafeq (1991).
45 Qudsi (1885), 5.15.
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Ancak bu demek degildir ki, kalfalar sadece lonca sorum-
lulugu ilkesini vurgulamislar, is¢i olduklarinin bilincine hig
varmamuslardir. Buradan kalfalarin kendilerini nasil tanim-
ladiklar: kesin olarak ortaya cikmadigy gibi isverenle olan
iliskilerini de kestirmek giic.

Marksist anlamda tam olgunluga erismis bir sinif bilinci
sergilemedikleri halde Saml kalfalan is¢i diye tanimlayabi-
lir miyiz? Ben bu soruyu “Evet” diye yanitliyorum. Her ne
kadar bu igcilerin adlarina, liderlerine, 6rgitlenme sekilleri-
ne, bagka is kollarinda, ekonominin diger sektorlerinde ya
da imparatorlugun diger bolgelerinde ¢alisan iscilerle arala-
rinda nasil bir ilinti kurduklarina dair elimizde fazla bilgi
bulunmasa da... Bildigimiz bir sey varsa, o da ondokuzun-
cu yuzyilin sonralarinda Samh dokumacilarin belli bir 6l¢u-
de sinif bilincine ulasmis olduklaridir. Yalniz bu, kalfanin
lonca kimligiyle birarada bulunan ve kimi zaman onunla
didisen bir bilingti. Zaten kirk yil boyunca disiplinli bir se-
kilde girisilen grevlerin yanisira, kalfalarin zanaat ocakla-
rindan uzaklasmasi da bu kaniy1 guclendirmektedir.
1870’lerde zanaat ocaklarindan yetisen ve ustalarin islettigi
isyerlerinde calisan kalifiye kalfalardan ¢ogu prensipte lon-
ca yonetiminin kararlarina tabi olmalarina ragmen loncala-
ra resmen kayit yapurmiyorlardi.®® Ger¢i orgutli bir hare-
ketin icinde degillerdi ya da lonca yonetimine agik¢a bas-
kaldirmiyorlardi ama gorunuge gore kalfalar loncayr kendi-
lerine hizmet eden bir tegkilat olarak gormuyorlar, en azin-
dan iye olmak icin yapacaklarn masraflara degmeyecegini
dustanuyorlardi.

Modern isci miicadelesinin zanaat sektoriine has bu or-
negi, ondokuzuncu yuzyillda modern kapitalist ekonominin
dogurdugu cetin kosullara Suriye’'deki cesitli simif ve sosyal

46 Qudsi (1885), not 5.16.
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tabakalardan gelen tepki sonucunda ortaya ¢ikmistir. Zana-
ata dayali tretim yapisinda kapitalist iliskilerin mantig1 ge-
cerlilik kazaninca, cesitli zanaat kesimleri arasindaki baglar
zayiflamis, eski gerginlikler kangrenlesmis ve varligini de-
gismeden starduren bu tretim yapisina yeni bir toplumsal
yer bigilmistir..

Ondokuzunca ytzyilda Samh dokumaci kalfalarint “is¢i”
telakki etmemiz icin bir baska mulahaza da sudur: Gelismis
kapitalist sektorde calisan Ortadogu sanayi iscisi Marksist
anlamda tam bir sinif bilincine erigsmedigi halde, “isci” ka-
tegorisinden ¢ikarilmamistir. Son 100 yildir ¢cok sayida Or-
tadogulu sanayi iscisi sendika kurup greve katilmis olmasi-
na ragmen, Marks'in sosyalizmin 6n sart1 olarak gordagi
devrimci isci smifi siyaseti icinde yer almis isci sayisi pek
azdir. Yine tipik bir 6zellik de iscilerin simf kimligini milli
veya dini kimlik icine hapsetmeleri, boylelikle simflararasi
iliskilerde “catismadan” ziyade “uyumu” dogal ve arzu edi-
lir gormeleridir.?’ Simf bilinci “olmazsa olmaz” turinden
bir unsur olarak ortaya ¢ikmamaktadir.

Isci stmifinin teorik olarak birbirinden farkh kategorileri -
yani zanaatkarlar ve modern sanayi isgileri- arasindaki ortus-
me sadece sinif bilinciyle sinirh degildir. Ondokuzuncu ytz-
yil sonlar1 ve yirminci yuazyil basldrinda ¢ok sayida kalifiye
fabrika iscisi zanaatkardan farksizdi; zaten zanaatkarhktan
gelmeydiler. Buyuk atolye veya fabrikalarda ¢alismalarina
karsin, zanaat hiyerarsi ve iliskileri cogu zaman bozulmadan
kald1.”® Samyin militan kalfalarini “is¢i” diye niteleyebilirsek,
genel anlamda zanaatkarlar1 da is¢ilerin farkh bir kategorisi
sayabilir miyiz? Samh dokumacilarin grevleri daha genis bir
sosyal olguya mu isaret ediyor yoksa, munferit olaylar mi1?

47 Beinin ve Lockman (1987); Longuenesse (1980 ve 1989); ve Ahmad'in bu ki-
tapta yer alan makalesi.

48 age.
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Ben “mpnferit” olmadiklarin1 dustniyorum. Yakin bir gec-
miste, akademisyenlerin buytk bir cogunlugu zanaatkarlarin
isci muicadelelerine girisemeyecegi kanaatini tasiyordu.*
Akademik literatiirde Ortadogulu zanaatkarlara ve iscilere ait
cok az sayrda grev ornegine rastlanmasi da bu kanaati pekis-
tiriyor. Ancak 6yle goruntiyor ki, zanaatkarlarm isle baglanu-
I1 siyasi faaliyetleri hakkinda somut bilgilerin bu denli az ol-
mas! bu tir hareketlerin gercekte var olmadigindan degil,
akademisyenlerin konuya egilmemelerinden kaynaklaniyor.
Nitekim is¢i muicadelelerine girisen zanaatkarlara dair eli-
mizdeki birka¢ somut érnek bu dustinceyi destekliyor.

Ondokuzuncu yuzyil sonlarinda, Sam’'da kalfa-usta ger-
ginlikleri ile is¢i hareketlerine yer yer rastlamaktayiz. llyas
Kudsi ondokuzuncu yuzyilin sonlarindaki $Sam zanaat
ocaklarim anlatirken, usta-kalfa cekismesinden zanaat sek-
toruniin kamksanmis bir olgusu gibi bahsediyor. Bakin lon-
ca seyhinin ulag shawish i¢in neler séylayor:

Gorebildigim kadaryla shawish loncanin diger iyele-
rinden ziyade zanaatkarlara daha yakin. Kendini on-
larla oyle 6zdeslestirmis ki zanaatkarlar ne zaman us-
tadan tcret artisi talep etseler, taleplerinde 1srarh ol-
malar1 konusunda kulisi yapan odur.*

$amh zanaatkarlarm mucadeleleri Osmanh Imparatorlu-
gunun ¢okustyle son bulmadi. 1919’da yiyecek fiyatlarim éne
surerek ticretlerinin arttinlmasi icin greve gittikleri biliniyor.”'

Sam’in disindaki yorelerde de zanaatkarlar kapitalist eko-

49 Hanna (1985),s. 279-83, ekonominin koétilesmesi ve bask: yazanden,
1860’lardan sonra Sam’da genis kitlelerin katildig1 hareketlerin durgunluk da-
nemine girdigini sdylerken, yaygin bir gorusu ifade etmektedir.

50 Qudsi (1885),s.15.

51 Al-‘Asima (16 Haziran 1919), 5.1-2. Bu makalenin tam metni Arap¢a’dan terca-
me edilerek, James L. Gelvin tarafindan bana iletilmistir.
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nominin tazyiklerine benzer sekillerde tepki gostermislerdir.
Osmanl’'nin son donemindeki Ortadogu is¢i hareketlerini
ele alan yeni ¢alismalar sendika kurup grev yapanlarin ma-
denciler, demiryolu iscileri ve gelismis kapitalist sektoran
diger calisanlariyla sitmirh olmadiginy; terzi, ayakkabici ve
hamallarin da boyle hareketlerde yer aldigim gostermekte-
dir. Bu son grup genel kaninin aksine “modern is¢i” yerine
diye tanimlamirsa daha yerinde olur. Cunkii bu
kisiler farkl yerlere dagilms kugtik atolyelerde, kendilerini
yetistirmis olan kalifiye el is¢isinin adma ¢alisiyorlardi.*
Donald Quataert'in Osmanirnin son dénemindeki Ana-
dolulu hali dokumacilarini ele alan ¢alismasi isverene ve
kapitaliste hiddetlenen ucretli zanaatkarlanin mutlaka sis-

PR

“zanaatkar

temli ve disiplinli tiirden is¢i mucadelelerine girismedigini
bize hatirlatiyor. Anadolu’nun bu el is¢ileri islerini ellerin-
den alacag1 korkusuyla yabancilara ait fabrikalarla makina-
lara kars: tahrip hareketlerinde bulunmuslardir.>
Ortadogu’daki gesitli zanaat kesimleri arasindaki ¢atisma-
lar sadece Osmanl Imparatorlugu’nun son dénemiyle de s1-
nirh degildir. Ornegin 17. yuzyilda Bursa'min desenli kumas
yapimevlerinde ¢alisan zanaatkarlar, ucretlerin dusarulda-
gu gerekgesiyle ustalara karsi greve gitmeyi adet haline ge-
tirmislerdi.>* Bu érnekte, zanaat kesimindeki iliskilerin ger-
cek niteliginin kafalarda tasavvur edilene hi¢ uymadigy,
hatta aradaki uyumsuzlugur.l Osmanlrnin son déonemindeki
Sam orneginden bile fazla oldugu goriluyor. Kadife doku-
ma ustalan kapitalist isveren roline soyunmuslardi. Elli ka-

52 Osmanl Imparatorlugunun Asya vilayetlerindeki isci hareketlerinin ayrintli
kronolojisi i¢in Karakislanin bu kitapta yer alan makalesine bakimz.

53 Quataert (1986).

54 Gerber (1976) kalfalanin toreleri 6ne surerek, greve gitmelerini mesru bir ze-
mine oturttuklarini ifade etmektedir. Haim Gerber, ‘Guilds in seventeenth
century Anatolian Bursa’, Asian and African Studies, 11 (1976), s. 68, 82.
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dar dokuma tezgahinmin bulundugu atélyelerde kalifiye kal-
falan calistiriyorlardi.® Zanaat ocagy, tyeligin sadece usta-
lara a¢ik olmasindan dolay1 zanaatkarlar arasinda uyumu
saglamak icin pek bir sey yapmiyordu.®® Bu kurum bir isve-
ren dernegi gibi islev goriiyor ve devletin idari araglarindan
biri konumunda bulunuyordu.”

Onyedinci ytzyilin Bursa’si ile ondokuzuncu yuzyilin
Sam’indaki is¢i hareketlerinin kosul ve niteliklerinin tipa
tlp aynm1 oldugunu o6ne surmtiyorum. Her iki donemin de
ortak ozelligi pazardaki genisleme olmakla birlikte, Bur-
sa’'daki ¢atigmalar yerli tiretimdeki arusla izah edilebilir.?®
Daha da énemlisi; ondokuzuncu yuzyilda is¢i muicadeleleri
daha farkl ve 6nemli olmaya aday bir sosyal olgu kimligini
kazanmigtir, bunun nedeni, miicadelenin global ve endust-
riyel kapitalist ekoromi ortaminda yer almasidir.

Bahsettigimiz iki dénemin birbirine paralel oldugu da sa-
mlmamahdir. Onaluna yiuzyll Osmanlh illerinde, zanaatta
farkli sosyal tabakalar ortaya ¢ikip, ¢catismalar artmis olabi-
lir; ancak daha sonraki donemlerde bu egilim pekala tersi-
ne de donmus olabilir.®® Bu sektordeki is¢ilerin hayatlarina
ve isyerindeki gunluk iligkilerine veya ne tir bir cercevede
faaliyet gosterdiklerine dair elimizdeki mevcut bilgiler, Os-
manl déneminde zanaatkarlarin protesto eylemlerinin bir
giincesini olusturmamiza imkan vermiyor.*® Ancak hi¢ kus-

55 Halil Inalaik (1973), s. 157.

56 Upyelik vergi ddeme sartina bagh oldugundan, sadece usta el iscileriyle simirhy-
di. Gerber (1976), s. 62-3.

57 Baer (1980), s. 96.
58 Inalcik (1973),s.158.

59 Osmanh déneminde zanaatkarlanin birbirleriyle olan iligkileri zaman ve me-
kana gore farkhilik arzediyordu. Bkz. Baer (1980).

60 Zanaat iliskilerini belirli baglamlarda ele alan yeni incelemeler arasinda Akarli
(yayinlanmams makale) ve Gerber'in (1988) calismalan da yer almakradr.
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kusuz Ortadogu'nun endustriyel kapitalist ekonomiyle ta-
nismast 6ncesinde, buradaki zanaatkarlarin is¢i miicadele-
lerinde yer aldiklarmn, belli bir 6l¢ude sinif bilincine sahip
olduklarini ve kapitalizmle tanismalarinin sonucunda daha
militan bir tutum izleyip, bilin¢lendiklerini séyleyebiliriz.

Simdi bir adim daha ileri giderek, bu hareketi gerceklesti-
ren kismen bilinc¢li zanaatkarlar ile Osmanl’'nin son dé-
nemlerindeki “modern” demiryolu ve fabrika iscileri ara-
sinda iliski oldugunu one surmek istiyorum.

One surdugum gorust, modern sosyal kavramlarin dis
kokenlerini inkar eden milliyetci soylemleri ¢agrisurdig,
mevcut literatiirden edinilen izlenime gore mucadeleyi yu-
raten Ortadogulu emekgilerin kendi toplumlarindan pek
fazla olumlu etkiler almadigini séyleyerek bir koseye atma-
maliy1z. Ortadoguw’nun endustriyel kapitalizmle tanismadan
once protestoyu dillendirmede kullandig: terminolojiyi ve
gelenheksel protesto bicimlerini bilmeyen akademisyenler,
isci hareketlerinin kokenlerini baska cografyalarda aramis-
lardir. Toplumu ileriye gotiren sosyal degisimler icin gerek-
li gorulen endustriyel kapitalist yap: ve isci hareketlerinde
benimsenen model Avrupa’dan ithal edilmis géruniyor.®'

Tarihgiler modern sanayi iscisi ile ucretli zanaatkarlarin
tecribelerini birbiriyle ilintisiz olarak gosteriyor ki, bu kav-
ramsal olarak hatali. Nitekim insanlar yeni kosullara karsi
makul bir tavir alirlarken ge¢cmis kusaklardan kendilerine
miras kalan terminolojiyi ve davranis modellerini kullani-
yorlar. Kisiler disaridan birseyleri ¢dung alirken, secici dav-
raniyorlar ve mevcut sosyal doku i¢in munasip ve faydali
olanlan segiyorlar. Modern olsun olmasin her yeni davra-
nis, degisimi zorlayan dis faktorleri de icerse, mutlaka ké-
kenini gecmisten ahir.

61 Beinin ve Lockman (1987), s. 56.
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Burada yirminci yizyilin baglarinda Misirda ortaya ¢ikan
ve Zachary Lockman tarafindan belgelenen grevlerin koke-
nini ne dereceye kadar zanaat¢1 davramis modellerinden al-
dig1 sorusu ortaya aulabilir.® Misirh tramvay iscilerinin Av-
rupali iscilerden hi¢ ders almadigini séylemek de, bu iscile-
rin esin alabilecekleri geleneksel bir bagkaldir1 bigimleri ol-
dugunu kabul etmemek de curetkar iddialar olur. Bu kani,
¢ok sayida kalifiye fabrika iscisinin zanaat sektériinden is-
tihdam edildigi dugtinulurse, daha da guglenecektir.

Zanaat sektorunde ve geleneksel olarak teskilatlanmis is-
kollannda ¢alisan kisilerin tarihsel 6nemi, gelismis kapita-
list sektorlerdeki isciler tizerinde biraktiklan etkiden kay-
naklanmiyor sadece. Modern kapitalist ekonomiyle yuzyi-
ze geldiklerinde yok olacaklar1 tahmin edilen bu ‘gelenek-
sel’ is¢iler Birinci Ditnya Savasr'ndan epey bir zaman sonra
bile Ortadogu isgiicitnde ¢ogunlugu olusturmaya devam et-
mislerdir.®* Sirf sayilarina bakarak onlar, kendilerine has
kaygilariyla ve Ortadogu toplumlarmda is¢inin yerini tayin
etmedeki rolleriyle is¢i hareketlerinin bir parcas1 olarak
gormek gerekir.

Oyle gorunuyor ki, zanaat sektorinde simif veya farkhi
sosyal tabakalara dayal is¢i mucadeleleri yalmzca tezgah
ayarlayicilar, dokumacilar ve lokanta ¢alisanlart gibi zanaat-
karlar tarafindan gergeklestirilmis. Bu tucretli emekgilerin
buyuk ¢cogunlugu geleneksel modeller etrafinda birlesmisti.
Isbirligi ve esitlikgi iligkilerin sttrduiritlmesi gibi lonca teski-
launin geleneksel idealleri, Osmanl dénemindeki is¢i mi-
cadelelerini mesru kilarak kolaylagtirmistir.

Birinci Dunya Savast 6ncesinde Ortadogu’daki siyaset

62 Beinin ve Lockman (1987), s. 56-7.

63 Hanna (1985), s. 279-83. Bolgenin kapitalist dinya ekonomisiyle entegre ol-
masindan 6nce bu sektorin mukavemet ve canhhgina dair bkz: Goldberg
(1988) ; ve Vatter (yayumlanacak).
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ruzgarlarinin, dénemin fabrika iscisini nasil etkiledigine
dair elimizde bilgi yok. Bu ytizden her ne kadar ‘geleneksel
is¢inin sanayideki modern is¢i hareketlerine ne tir bir kat-
kida bulundugunu veya Ortadogu toplumlarinin evrimi
uzerindeki etkisini tayin edemesek de, ondokuzuncu yuz-
yilda diger toplumlarin zanaat kesimlerinde olup bitenler,
boyle bir etkinin pekila da bulundugunu gosteriyor.

Sean Wilintz'in onsekizinci yazyilin sonlarinda ondoku-
zuncu yuzyll ortalarina kadar New York'lu kalfalar: ele alan
calismasi gostermektedir ki, gelismis kapitalist sektdr disin-
da calisan ucretli zanaatkarlar daginik mekanlarda kuguk
gruplar halinde ¢alismalarina ragmen sendikalarda érgutle-
nerek kulturel ve siyasi agidan onemli kitle hareketlerinde
yer almuslardir.® Wilintz sonug olarak sunlart ortaya koy-
maktadir: “Ondokuzuncu yuzyilin baglarinda New York'ta
siuf iligkilerindeki ¢arpict degisimleri anlamak i¢in zanaat-
karlara ve onlarin isverenlerine bakmaliy1z”.% Ote yandan
ondokuzuncu yuzyilin sonlarinda Almanya’'nin kirsal yore-
lerinde evlerinde ¢alistiklar halde saglik sorunlari etrafinda
orgutlenen kadin iscileri ele alan Jean Quataert imzah ¢alis-
ma, siyasi biling ve orgutlenmenin kentlerdeki igyerleri di-
sinda da gorulebilecegine isaret etmektedir.®

‘Geleneksel’ tekstil sektorunun Avrupa menseli modern ka-
pitalist ekonomiyle ilk ciddi karsilasmasi bu déneme rastlar.
Kapitalizm, Avrupa’dan ithal ucuz urtnlerin Suriye piyasasina
akin etmesiyle kendini hissettirmistir. 1820’lerden itibaren, it-
hal pamuk ipligi yerli ipligi rekabette basariyla alt etmis,
1830’lu ve 40’1 yillarda yerli kumaslara alternatif rakipler,
1870’lerde de yeni tekstil urtinleri pespese piyasaya girmistir.

64 Wilentz (1982).Aynca Hobsbawm ve Scott, Hobsbawin (1984) icinde, s.103-
30. Johnson (1978).

65 Wilentz (1982),s.11.
66 Quataert (1984) ,5.17-35.
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Tekstil sektorundeki gelismeler kadinlar i¢in birbiriyle
celisik iki farkli sonu¢ dogurmustur: Kadinlar 1820-1870
arasinda issiz kalirken 1870-1920 arasinda yeni isler bul-
muslardir.

1870’den itibaren tekstil sektorinde yeni is imkanlari ya-
ratilmis, ama kadinlar bu imkanlardan erkekler kadar ya-
rarlanamamislardir. Yeni isler cogunlukla modern teknolo-
jilerin kullanildig1 uiretim kollarinda toplanmislardi. Bu du-
rumun ¢arpicl bir 6rnegi olan Avrupa tarzi pamuklu corap
imalat1 yerli tuccarlar tarafindan gergeklestiren basarili bir
girisimdir. Yerli tuccarlar pamuklu corabi piyasaya tanitan
Avrupali ithalatcilarin karsisina disli birer rakip olarak ¢ik-
mislardir. 1870’lerde kentli kadinlar Avrupa’dan ithal edilen
makinalarda ¢orap oruyorlardi. 1920’ye gelindiginde ¢o-
gunlugunu evlerde imalat yapan kentli kadmlarnn olustur-
dugu bu sinai iskolu Suriye piyasasinda pamuklu ¢oraba
olan talebin yuzde 20%sini karsihyordu.

Kapitalistler kalite ve fiyat agisindan ithal mallarla reka-
bet edebilmek i¢in yeni teknolojileri bulup getirmislerdir.
Bunun mutesebbise getirdigi maliyet de, risk de yuksekti.
Tuccar, maliyet ve riski disurmenin yolunu kadin isci ¢a-
listirmakta buldu.

Kadinlar erkeklere kiyasla daha ucuza calismalarn bir ya-
na, isi evde yapmalar sayesinde isvereni atolye kiralama
masrafindan kurtarniyorlardi. Ustune ustluk isveren yeni
makinalarin maliyetini is¢inin tzerine yikmusti. Bunu ger-
ceklestirmenin yollari sadece Suriye’ye 6zgu degildi. Maki-
nalar istihdam icin énsartti. Is¢i ticcar-isverenden makina-
y1 veresiye aliyor, taksitler tcretinden kesiliyordu.

Cogunlugu Hiristiyan olan kimi kentli kadinlar ise Avru-
pa tarz1 nakis isi bulmuslardi. Yabanci isverenlerden 6gren-
dikleri modellere gore yapuklari nakis isleri Avrupa’ya ih-
ra¢ ediliyordu.
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Kadin is¢ilerin tercih edilme nedeni belli. Kadin emegi
ucuzdu. Kalifiye bir kadn el iscisi kalifiye bir erkek kalfa-
nin yarisina -yani erkek ciraga verilen tucrete- ¢alisiyordu.

Kadinin ailenin gec¢iminde temel direk olmadigi kanis
kadinlarin ticretlerini kotulestiren diger etken olabilir. Ayri-
ca ise talipli ¢ok sayida kadinin olmasi ve buna karsihik is
imkanlarnnin kisith olmasi da diger etkenler arasinda yer
almaktadir. El iscisi kadinlar kentin fakir simiflarindan geli-
yor ve ipek gekicilik, ytin -pamuk biukumcilugit ve nakis
gibi duasuk ucretli islerde calisiyorlardi. Dusuk tcretlere
ragmen, gunun alti-sekiz saati ¢alisiyor olmalari, bu isleri
zevk i¢in yapmadiklarini gostermektedir. Ancak yine de
ondokuzuncu ytizyil baslarindan itibaren geleneksel kadin
islerinde dustis yasanmisur. 1920’li ve 30’lu yillarda orta-
dan silinen binlerce iplik bukum isinin® yani sira, sagak,
kusak ve ¢esitli nakis isleri yapan kadinlar tuketici zevkleri-
nin Avrupa stillerine kaymasiyla birlikte 1840’lardan itiba-
ren islerini yitirmislerdir.

Ote yandan kadinlar zanaat ocaklarina veya diger kollek-
tif is derneklerine uye degillerdi. Bu da disuk ticret ve koti
¢alisma kosullarini protesto etme sanslarimi azaltan bir fak-
tordi. Zanaata dayali geleneksel imalat sektérande calisan
erkek iscilerin sik sik grev yapmasi kadinlarin tercih edil-

67 1830'lann ortalarinda, Sam'da pamuklu kumas imalatinda en azindan 500 tez-
gah kullamhyordu. Her tezgahin basinda ¢ bikiumcinin tam gian mesai
yapmas gerekirdi; bu, toplam 1.500 bukamcu demekti. Pamuklu-ipekli kar-
simi kumaslann dokumasinda ayrca 4.000 tezgah daha bulunuyordu. Sehrin
salt pamuklu kumas tiketimini karsilamak i¢in 7.000'in dzerinde kadin isgi-
nin emegine ihtiya¢ vardi. Bikumecilerin hepsinin tam gin ¢alismadig1 ve pa-
muk ipliginin baska amaclarla da kullanildig: gézénine alinirsa, bu say1 kus-
kusuz ¢ok daha fazlaydi. Sam’da kullanilan pamuk ipliginin tamam sehirde
uretilmiyordu. Hindistan'dan, Iran’dan ve Suriye’nin kirsal bolgelerinden de
baytuk miktarlarda pamuk ipligi geliyordu. Tam gin olsun, yarim gin olsun
pamuk bukim isinde ¢alisan 140.000 isciyi banindiran Sam'da binlerce kadin
bikimcanan bulundugunu séylemek yanlis olmaz.
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mesinde bagka bir etken olmus olabilir.

Ornegin 1840'larda kalifiye kadin el isgilerinin islettigi
atolyelerde kadin nakigcilar ve terziler ¢alisiyorlardi. Nakis-
¢t kadin meslege cirak olarak adimini atar, ucretsiz ¢irakhik
egitimini bitirdikten sonra kadin isverenin yaninda dusuk
ucretle calisir ve sans1 yaver giderse sonunda kendi isini
kurup yaninda ¢ahstirdigy ¢irak ve Kkalifiye kalfalarin eme-
ginden kar ederdi. Bu, kadin igsverenlerin bilfiil dikkan isle-
tip, ¢irak egittigi durumlarda bile boyleydi.

Tuccar agisindan kadin emeginin erkek emegine oranla
bariz avantajlarina bakildiginda, tim tekstil sektorine ka-
dinlarin hakim olmasi beklenir. Ancak boyle olmamistir.
Yerlesik uretim kollarinda geleneksel olarak erkeklere ait
olan isler ayni niteligi korumustur. Belki de isinden olacak
erkeklerin direnisinden ¢ekinen ticcar, boylesine buyiik
capta degisiklikler yapmaya cesaret edememisti.

Kapitalistlerin ucuz emek arayisinin kimi zaman $amh
kadinin aleyhine isledigi de olmustur. 1880’lerde tuccarlar,
gumius ve altin sirmali nakis iglerini ucretlerin nispeten
yuksekte seyrettigi Sam’dan, tasrada veya kugtk sehirlerde-
ki koylu kadinlara kaydirmustir. 1860’1 yillarin sonlarindan
itibaren Humus'un zanaatg1 tekstil uretim merkezi olarak
onemi artmistir. Humus ve Hama sehirleri ucuz pamuklu
kumas uretiminde uzmanlasmislard1 ve Avrupa'dan ithal
kumaslarla rekabet edebiliyorlardi. Halep ve Sam’in kaliteli
ipek ve ipek-pamuk karisimi kumaslardaki 6ncualaga, ithal
Avrupa kumaslarin ¢ogunlukla pamuklu olmasi sayesinde
devam ediyordu.®®

Cok sayida geleneksel iskolunda kadinlarin varhig1 gian
gectikce azaliyor, geleneksel zevklerin Avrupa veya yeni

68 Samli kadinlar 1890’larda pamuk ipligi bukam isinden el etek ¢ekmislerdi;
buna karsihk Humus ve Hama sehirlerinde kadinlar 1930’larin sonlarina ka-
dar pamuklu kumag imalatcilarina iplik tedarik etmislerdir.
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Osmanh tarzina kaymas1 yuzinden sacak, kusak ve bazi is-
leme tiirlerine talep yavas yavas dusuyordu. Yuzyilin so-
nunda yin de pamugun akibetine ugramis, 1940’larda ise
ipegin yerine sentetik iplikler ¢ikmusti.

Emekten tasarruf saglayan modern teknolojilerin kullan:-
m1 sadece yeni sanayi kollariyla simirli kalmamistir. Kadin
islerinde makinalasmaya 6rnek dikis makinalaridir. 1870’-
lerin ortalarinda Sam’a ithal edilen dikis makinalarmi Mus-
liman terzi kadinlar cabucak benimsemistir.®® 1900°de par-
cabas1 ¢alisan geng¢ kadinlar bugun bile turistler arasinda
cok ragbet goren Sam tarzi masa ortilerini makinayla isli-
yorlard.

Makinalasmanin iscilerin yararina oldugunu séylemek
guc. Is hizlanmis, buna karsilik is gunu kisalmamisti. Ka-
dinlar zaten dustk olan ucretlerinin bir kismini makinalar
icin 6dung para aldiklar taccara veriyorlardi. Muhtemelen
bu bor¢lar yoksul kesimden gelen kadinlarin meslek degis-
tirme veya isi timden birakma 6zgurluklerini iyice ellerin-
den almistir. Masa ortusu islemeciligindeki kadinlarin du-
rumu, s6z konusu kosullarin varhgina érnek teskil etmek-
tedir. Bunlarin ¢ogu ana-babalarinin evlerinde yasayip ¢ah-
san geng ve bekar kadinlardi. Tam gin isleme isinde ¢ahsi-
yorlar, zaten dustk tcretlerinin bir kismu ellerindeki maki-
nalarin borglarina gidiyordu.

Ondokuzuncu yuzyihin sonlan ile yirminci yuzyihn bas-
larinda Osmanl sanayi iscilerini inceleyen yeni ¢alismalar
kesin sinirlarla ¢izilen bir “modern” ve “geleneksel” is¢i tipi
ayrimini yalanlamaktadir. Lockman ve Ahmad’in ¢alismala-
r1 gostermektedir ki, modern kapitalist sektorlerde gelenek-

69 Suriyeli ticcarlar teknolojide kaydedilen uluslararas: gelismeleri 1akip ediyor-
lardi. Dikis makinasi o zamanin en gelismis teknolojisini yansitiyordu. Dikis
makinasinin Sam’a gelisi 1870'lere rastlar ki, bu da Avrupa ve Amerika'da di-
kis sanayisinde kullanilmaya baslandig tarihtir.
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sel degerler yok olmamuis ve kalifiye isciler muhtemelen yi-
ne zanaat yapisi cercevesinde orgutlenmislerdir. lsverenleri
“hami” gibi goren zihniyet sendikali fabrika ve demiryolu
iscilerinin siyasi eylemlerine de yon vermistir. Ayrica Do-
nald Quataert’e gore sanayinin geleneksel sektorit de “mo-
dern” degerlerden nasibini almistir. Nitekim insan giictine
dayali teknolojileri kullanan ucretli zanaatkarlar kapitalist-
lerin islettigi buyiik atolyelerde ¢aligmaktaydilar. Gelismis
kapitalist sektorantin disinda calisan iscilerin tarihi bu sek-
torde cahisanlarinkinden c¢ok farkli degildir. ‘Geleneksel’ sa-
nayideki inis daima ayni derecede olmamistir. Baz1 ‘gele-
neksel’ sanayi kollari, érnegin pamuk ipligi bukumu, ser-
mayenin gazabina ugrarken, bazilar da varligini devam et-
tirebilmistir. Gergekten de Osmanli donemi kapanirken ‘ge-
leneksel' sektordeki tiretim artisinin onsekizinci ytzyil ge-
ride biraktig1 sdylenebilir.

Ondokuzuncu yuizyillda Bati Avrupa’nin sanayi urtnleri
piyasaya ususiince Osmanli sanayinde uretim ve kar azalr.
Yeni kosullar karsisinda ¢areyi modern fabrikalar kurmakta
bulan kapitalistler nitelikli is¢i ihtiyacini zanaat kesimin-
den karsilamis, dolayisiyla geleneksel degerlere sahip bir is
gucu olusturmuglardir. Diger kapitalistler ‘geleneksel’ sana-
yi sektorunit gelismis kapitalist sektore benzeterek kan
kaybini o6nlemeye ve kardaki dususi durdurmaya koyul-
mustur. ‘Geleneksel’ sanayi kollar1 sermayenin sekline ve
buyuklugine gore -yani kapitalistin daha 6nce daginik hal-
de bulunan isciyi el sanatlar1 fabrikalarinda biraraya getir-
mesine, evde ¢alisanlara hammaddeyi kendisinden satin al-
dirmasina, isin temposunu arttirip, ucretleri distirmesine
bagh olarak- bir takim ‘modern’ 6geleri buinyesine dahil et-
mistir. ‘Geleneksel’ sanayi sektdri Avrupa sermayesiyle ilk
karsilasmasinda dagilmamis, badireyi ‘modernlesmek’ sure-
tiyle atlatmistur.
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Arastirmacilar tretim yap1 ve sartlarinda modernizasyo-
nun onemini vurgularken, karsimiza yeni bir sorun ¢ikari-
yorlar. Sanayi yapisinin modernizasyonu simf bilincini do-
gurmus mudur? Eger dyleyse, bu ne sekilde oldu ve ehem-
miyeti neydi? Isciler kendi topluluklarinda sanayinin yeni-
den yapilanmasina katkida bulundular m1? Osmanl toplu-
munyn genel evriminde herhangi bir paylan oldu mu?

Hareketlerin disiplinli, kollektif ve simif bilincine sahip ol-
dugunu dusanunce -ki tarihsel 6neme haiz olan tim hare-
ketler bu 6zellikleri mutlaka tasirlar- yukaridaki sorularin
cevaplarinin olumlu olmas: ihtimal dahilinde. Bu alandaki
literatur simf bilinci meselesine dogrudan deginmemekle
birlikte, ondan ¢ikaracagimiz cevap ise olumsuzdur. Orada
isciler ucretlerdeki dustislere ve uretimin her gecen gun ser-
mayenin kontroline daha da fazla girmesine tepki diye fab-
rikalar tahrip etmis veya buna benzer beyhude girisimlerde
bulunmus aciz magdurlar kitlesi olarak karsimiza ¢ikiyor.

Akademik calismalarda revizyonist yaklasimlar, gelismis
kapitalist sektor disindaki iscilerin tarihsel agidan ehemmi-
yet tasitmadig seklindeki kalip yargilardan siyrilamamuslar-
dir. Bunun nedenlerinden biri geleneksel sanayi iscisine da-
ir incelemelerin ondokuzuncu yuzyil sonlarinda “gelenek-
sel” sanayinin hi¢ beklenmedik sekilde diren¢ gostermesini
izah etme ¢abalarinin bir yan urunu olarak ortaya ¢ikmasi-
dir. Bu incelemelerin 6znesi kapitalistlerdi; isciler ise onla-
nn eylemlerinden etkilenen nesnelerdi.

Geleneksel sanayide ¢alisan iscilerin “simif bilincine” sa-
hip olduklarina dair alametler mevcut mu? Bu isgiler “simf
bilinci tastyan siyasi faaliyet” olarak adlandirabilecegimiz
hareketler i¢inde yer almislar miydi? Bu sorulara her daim
ayni cevabin verilmesi beklenmemelidir; ¢unku gelismis
kapitalist sektor disindaki tretim sekilleri Osmanlrnin son
donemlerinde buyuk farkliliklar sergiliyordu.



Kuskusuz; modern anlamda kapitalist mutesebbislik an-
layisinin yayilmasi ve Avrupa is¢i hareketlerinin yer alis bi-
¢imiyle terminolojisi Osmanh is¢i hareketinin dogmasinda
etkili olmus; iscilerin kendilerini nasil tanimladiklarini, he-
deflerini ve orgiitlenme stratejilerini belirlemede rol oyna-
mustir. Ancak is¢i sinifi hareketleri ve onlarin igerdigi simf
bilincinin ortaya ¢ikug) tek mekan modern kapitalist sektor
degildir. Ayrica is¢i hareketleri daima, Avrupain is hayau-
na iliskin teamtlleri ile felsefesini bilen kigsilerin énderli-
ginde gerceklesmis bir olgu da degildir.

Akademik calismalarin ¢ogunda ¢ikis noktasi, simf bilinci
tastyan iscilerin ve is¢i orgutlerinin -6zellikle de Marksist veya
sosyalist ilintileri olanlarin- ortaya ¢ikmas i¢in buyuk ¢apl,
modern kapitalist isletmelerin gerekli oldugu varsayimdir. Si-
nif bilinci genellikle Marks'in deyimiyle “devrimci” sinif bilin-
cine 6zdes sayilmis ve Marksist veya sosyalist orgutlere tyelik
“simf bilincinin” gostergesi kabul edilegelmistir.

Incelemelerin ortak 6zelligi modern kapitalist ekonomi-
deki buiyimeyi adim adim izlemeleri ve Marksist-sosyalist
fikirlerin Osmanh toplumuna sirayetini belgelemeleridir.
Fakat bu fikirlerin is hayatindaki mevcut kosullarla beraber
isci sinifi kurum ve hareketlerine ne sekilde katkida bulun-
dugu konusuna deginmemeleridir. Odak olarak secilen
nokta genellikle Marksist ve sosyalist ilintiler ile maden
ocag), tersane, modern fabrika, demiryolu, tramvay, elekt-
rik, gaz ve su isletmeleri veya el sanatlan ‘fabrikasr’ gibi bu-
yuk kapitalist isletmelerde ¢alisan Osmanl is¢ileridir. Buna
karsilik Osmanh ekonomisinin modern sektorunde c¢alisip
da sol isci orgutlerine ait olmayan ucretli is¢ilerin muicade-
leleri ve orgutlenmelerine pek ilgi duyulmamstir. Demek
ki isin i¢inde Marksist kuruluglarin ve soylemlerin yoklu-
gu, yukarida sozunu ettigimiz konularn bir koseye atilmasi
i¢in yeterli bulunmustur.
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Osmanl is¢i simfi tarihinde segilen parametrelerin hata-
s1, modern sanayi is¢isini yasadig) toplumdan kopuk, tek
basina bir varlik olarak ele almasidir. Sadece modern sana-
yideki isguicune egilinip, ticretli zanaatkarlarin ihmal edil-
mesi, is¢i hareketinin dogusuyla bu zanaatkarlarin bir ala-
kas1 olmadigl varsayimina dayanmaktadir. Is¢i hareketinin
itk dogdugu dénemlerde iscilerin ‘geleneksel zanaatkar ve
‘kapitalist isletmenin modern isgisi’ seklinde ayrilmasi kimi
zaman uygun olmamaktadir - 6zellikle de Osmanli impara-
torlugunun idaresi altindaki Asya topraklarindaki buyuk
Arap sehirleri s6z konusu oldugunda. ..

Osmanlrnin son dénemindeki is¢i stmifim anlatan tarih,
modern kapitalist tiretim yuzunden bosta kalan isgictntn
strekli ve kacinilmaz olarak kuguldugunu séylemektedir.
Ancak yine de lkinci Diinya Savas: arifesinde sanayideki
ucretli isgiicantn buytk ¢ogunlugu zanaat sektorande ¢ali-
styordu.

Ben, isci sinifi siyaset ve bilincinin sadece modern sektér-
de ortaya ¢tkmadigim savunuyorum. ‘Geleneksel’ diye ad-
landinlan zanaat sektérindeki isgiler de ‘modern’ isci hare-
ketlerinde yer almislardir. Bu hareketler salt dis etkilere
baglh olarak ortaya ¢ikmadig: gibi, modern sektérdeki hare-
ketlerin taklidi de degildir. Dolayisiyla bu militan zanaat-
karlar protesto eylemleri sayesinde Osmanli is¢i hareketleri
tarihinde hak ettikleri yeri almalidirlar. Burada biraz daha
ileri giderek, onlarn tecriibelerinin Ortadogw’daki modern
isci hareketlerinin nasil basladigina 1s1k tutacagin soyluyo-
rum; sirf bu hareketlerin i¢inde yer aldiklarindan degil, ona
ayni zamanda har¢ olduklarindan da. Iscilerin bilinglendik-
lerine dair ilk isaretleri cesitli is¢i katmanlan arasinda olu-
san farkhilasmadan ¢ikarabiliriz.

Ucretli zanaatkarin oykusu, simf siyaseti tarihinin ayril-
maz bir par¢asidir. Cunki onlar, teknik acidan is¢i simfinin
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bir kolu olmakla kalmiyor, davranislaryla isci sinifi hareke-
tini ele alan tarihi de ilgilendiriyor. Osmanlt is¢i sinifinin
erken doneminde onlar da rol oynamislardi. Osmanl isci
hareketlerinin kokeni salt Avrupa’da aranmamali. S6zin ki-
sas1, Ortadogu’daki modern is¢i hareketlerinin ¢ikis noktasi
ve erken dénemlerinin simdiye kadar zannedildiginden da-
ha karmasik ve ¢ok boyutlu olduguna inamyorum.

Ondokuzuncu yuzyilda zanaat kesimindeki kipirdanma-
lar yirminci yiizyll sonunda Ortadogu’da is¢inin durumunu
anlamamiz agisindan yararh olabilir mi? Ben, olabilecegini
dustinayorum. Her ne kadar Ortadogu’da zanaatkarlar bi-
yuk oranda yok olmussa da kuguk atdlye ve evierde ¢alisan
isciler hala mevcuttur. Gelismis kapitalist sektor Marksin
dediginin aksine is¢i sinifinin bu kesimini yutamamistir;
aksine hem nicelik hem de turetimdeki pay acisindan bolge-
deki en kalabahlik isci kiitlesini bu kesim olusturmakta
olup, yok olduguna dair bir emare bulunmamaktadir.” Du-
rum boyle olunca onlarin 6ykusi, is¢i sinifi tarihinde asil
konu alinan modern sanayi proletaryasinin sinif bilinci ve
davramigini anlamamiz agisindan belki hayati degil ama en
azindan faydali olacakur.

Gelismis sektorun isgileri uzerinde yogunlasan dar bakis
acis1, onlarn faaliyet gosterdikleri genis sosyal baglamdan
kopariyor. Bir butun olarak is¢i siifindan ziyade fabrika
ortarmindaki is¢iler arastirmalarin ana temasi haline geliyor.
Modern fabrikalarda, demiryolu ve madenlerde ¢alisan Or-
tadogulu isciler azinlik olarak kaliyorlar; dolayisiyla deger
ve sosyal formlarim kapitalist ortamin disindaki danyalar-
dan alan toplumsal yasamla ister istemez iyice kaynasiyor,
onun ¢ekim alaninda bulunuyorlar.

70 Marks ve Engelsin beklentileri i¢in bkz. Marks ve Engels (1930). 1s¢i simifinin
bu kesimi diger bagunsiz ekonomilerde de sayica énemli bir sosyal kategori
teskil etmektedir. Ornegin, bkz. Beneria ve Roldan (1987).
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Kuguk dukkan ve evlerde ¢alisan ucretli isgilerin emegin
tarihini yazanlarn ilgisine mazhar olmalan i¢in bir neden
daha var. Bu iscilerin global kapitalist ekonomiye iyice en-
tegre olmus bir toplumda ayakta kalmay: surdiirdiklerine
bakilirsa sosyal degisimin dinamikleri ve rotas1 Marksin
beklediginden farkh olacaga benzemektedir.”* Onlarin, top-
lumun evriminde -bu ister iyi yonde isterse kotu yonde ol-
sun- Marks’'m éngordugiinden daha farkl rol oynayacaklar
dusunulebilir.”? Emek tarihgileri aruk biliyorlar ki Marks'm
fabrika disindaki isgileri gozard: etmesine dayanak olan ya-
pisal degisiklikler ¢ogu Ortadogu toplumunda gergekles-
memis ve “modern” sanayi is¢isi, kendisinden bekleneni
yerine getirmemistir. Buna ragmen akademisyenlerin bu-
yuk kism salt gelismis kapitalist sektorde istihdam edilen
sendikal iscilere ve onlarin devlet ve milliyet¢i yonetimle
etkilesimlerine agirhik vermeye devam ediyor.”

Emegin tarihgisi, arastirma alanina kaguk dikkan ve ev-
lerde ¢alisan tucretli iscileri de dahil etsin demekle, “mo-
dern” sanayi is¢isinin ayricalikli siyasi konumunu inkar

71 Tarihe tek bir pencereden bakan gorusin elestirisi ve yeni yeni sanayilesen
toplumlann kendine has yapisi i¢in bkz. Perlin (1983), 5.30-95; Sabel (1986),
5.27-55. Geligmis kapitalist toplumlarda ev imalau ve kugak dretimin 6nemi
uzerine bkz. Berger ve Piore (1980).

72 Smf bilinci tasiyan, orgutla bir grubun uyelerinin gelecegin anahtarini elle-
rinde tutup, ona yon verdigi gorusi tarihsel surecin karmastkhigiyla bagdas-
mamakta olup, ‘yeni’ sosyal tarihgiler tarafindan elegtirilmektedir. Bkz. Ander-
son (1980), s.16-58; Bourdieu (1977); Hobsbawm (1984); Anderson (1980); Je-
an H. Quataert (1986), 5.191-216. Ortadogu’da is¢i sinifi arastirma sahasi sos-
yal tarihteki bu yeni yaklasimdan ve onun getirecegi faydalar azerinde yogun-
lasan tartismalardan pek nasibini almamisur. Her ne kadar Berik (1987) ve
Cinar (1992)1n ¢ahsmalan gibi istisnai drnekler olsa da...Dellafarin belli bir
ucrete bagl olmaksizin Iran'in kirsal yorelerinde piyasaya yonelik ¢alisan ka-
dinlar uzerine yaptif1 inceleme buayuyen is¢i sinifinin ucretsiz iscileriyle iligki-
leri konusunda birtakim sorulan gindeme getirmektedir. Bkz. Dellafar (1982),
inceleme aym zamanda Nimeye Digar, 5 (1987)'de de yayinlanmisur.

73 Bkz. bu makalenin l. notunda refcrans gosterilen kaynaklar.
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ediyor degiliz; sadece sermayenin fabrika disinda da etkisi-
ni hissettirdigini dile getiriyoruz. Ortadogu’da is¢i simifinin
tarihi uzerine yapilacak incelemelerin Ortadogulu is¢inin
yaptiklarina ve gelecekte neler yapabilecegine 1s1k tutmasi
i¢in, politika-kultir iliskisi tartigihrken gelecege dair teorik
tahminlerin yaninda Ortadogu toplumunun somut gergek-
leri de gozonine alinmalidir. Ortadogu is¢i simifi tarihgileri
boyle hassas bir noktada kendilerini fabrikanin dort duvan-
na hapsedemezler.
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OCUNCU BOLUM
SELANIK'TEKI ISCILER, 1850-1912'
Donald Quataert

Ulasim Sektorii

1912 yilinda, bir Osmanli sehri olma kimligini kaybeden
Selanik onemli bir ulasim ve endustri merkezi olmaya bas-
lamustir. Sehrin ilerlemesinde, ilk kez 1870’li yillarin basin-
da demiryoluna ve bundan on y1l sonra da telgraf baglanu-
sina kavusmas1 buyiik rol oynar. O ¢agin bitmesinden 6nce
yapilan demiryolu hatlarn Selanik’i Osmanli bagkenti Istan-
bul'a bagliyordu; bu arada bir bagka hat da, Selanik’le Sir-
bistan’, bir anlamda da Avrupa’yt birlestirmekteydi.

Guney Balkanlarin ithalat-ihracat trafigi t¢ hatun bitim
noktas1 olarak gittikce buyuyen Selanik tizerinden aktyor-
du. Ornegin Selanik limanindaki gemi tonaji 1912'de ikiye
katlanarak iki milyon tona ulasmisti. Yine ayni tarihlerde
Selanik limani, sehir olarak kendisinden kat kat buiyuk olan
lzmir ve Istanbul'un ardindan Osmanh limanlart arasinda

1 Bu makalenin farkh bir versiyonu aslen Osmanh Imparatorlugu'ndaki ve Mo-
dern Turkiye'deki Yahudiler tzerine, Istanbul'da yapilan (31 Mayis-4 Haziran
1992) Uluslararasi Konferans'ta sunulmak tzere hazirlanmisur.
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Beyrut’la beraber tgtincu siradaydi. Deniz ticaretindeki bu
muhtesem ilerlemeye ragmen, limanin modernlestirilmesi
cok zaman aldi. Avrupa sermayesiyle finanse edilen, Batili
sirketlerce tstlenilen modern tesislerin yapimini ¢ok farkh
iki etken sekteye ugratmaktaydi. Birincisi limanlarin Batili-
lar tarafindan yenilestirilmesiyle Osmanh ekonomisinin da-
ha fazla yabanc: kontroline gireceginden ve belki de Cin’de
oldugu gibi devletin hukuki egemenlik alam disinda liman
bolgelerinin olusacagindan endise duyan Osmanli devletiy-
di. Bir de Selanikteki hamal loncalar tiiccarlarin yenilestir-
me ¢abalarim baltaliyorlardi. Buyiik cogunlugu Yahudi olan
bu isciler i¢in modernizasyon ne tanrmn bir lutfuydu ne de
ilerlemeydi. Olsa olsa ellerindeki hamallik isini kaybetmele-
rine neden olacak bir musibetti. Diger Osmanli limanlarinda
oldugu gibi Selanik'teki hamal loncalar1 ytizyilin sonuna dek
gelismelere ayak dirediler. Nihayet 1897°de Osmanlh huki-
meti dis baskilara maglup olarak bir Fransiz firmaya imtiyaz
tanidi. Limam genisletme ¢alismalar1 1904’e dogru tamam-
lanmist1. Bundan bir kag¢ yil sonra hamal loncalarinin biraz
daha kan kaybettigini goriiyoruz. 1909°da Selanik Rihtim
Sirketi, Sark Demiryollar Sirketi ve Selanik Istanbul Hatn
Sirketi, trenlerin direkt rnhtimlara kadar gitmeleri ve yukle-
rini dogrudan limandaki gemileri bosaltmalarini temin ede-
cek bir anlasma imzaladilar. Eskiden trenler istasyonda du-
rur, hamallar buradan aldiklar1 mallan limana kadar bir ki-
lometrelik bozuk yolda elde tasirlardi. Yeni duzenleme ise
nakil isini daha etkin hale getirmis, ancak bu bozuk yolda
mallari sirtlanan hamallan da islerinden etmisti.

Ulastirma Iscileri: Selanik‘teki Yahudi Hamallar

Israil'e go¢ etmis eski Selanik hamallarindan yash kisilerle
1960’11 yillarda yaptigimiz bir dizi roportaj sayesinde, Os-
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manli doneminin sonlarina dogru bu iscilerin yasamlarina
iliskin muthis ayrintilar1 6greniyoruz.? Anlaulanlara goére
her hamal hesap defterlerini tutan ve kendi icerisinde alt-
ust iligkisi bulunmayan bir gruba (tayfa) bagh olarak ¢ali-
sirmis. Tayfa diye amlan grubun uyeleri gunin sonunda
aksam namazi i¢in bulusurlar, Gstlerini degistirirler ve mey-
hanede toplanarak raki i¢ip, o ginku isi konusurlarms.
Ucret gunleri olan persembeleri, isveren tim grubu temsi-
len gelen kisiye borcunu takdim edermis. Bu paradan ortak
sandikta ve hayir islerinde kullanilmak tuzere ufak bir mik-
tar ayriirmis. Toplu olarak icilen rakilar ile soylenene gore
her hamala bir sonraki hafta evinde titketmek tizere verilen
bir sise raki bu miktardan karsilanirmms. Bakiye, grup tye-
leri arasinda paylastirilirmus.

Belli bir gruba giren hamal bir takim avantajlardan yarar-
lanirmus. Hasta oldugunda, ne kadar sureyle ¢aligamayacagi
belli olmasa bile, onun pay1 grubun gecici olarak tuttugu
kisinin ucreti dusuldikten sonra verilirmis. Grup, doktor,
ilag ve geceleri hastaya refakatgi temin edermis. Uyelerden
birinin 6lmesi halinde, grup mezar tas1 da dahil tim cenaze
masraflarim karsilarrms. Bu durumda ogullar1 6len babala-
rinin yerine otomatikman gecebilirlermis. Erkek varis yok-
sa, dul kalan kadinin énunde iki secenek varmis; ya kocasi-
nin yerine surekli birini tutar ve bu Kkisiye verdigi acretle
kocasinin ortalama ticreti arasindaki farki alir, ya da kocasi-
nin yerini bir baskasina satar, tm paray1 cebine indirirmis.

Selanikli hamallar genellikle ¢alistiklan bolge veya tasi-
diklan mala gore gruplara aynhyorlardi. Siki bir disiplin
icinde calisiyorlardi. Anladigimiz kadariyla resmiyete do-

2 Centre (1967), s. 242-3. Ibranice’den yaptig1 terciime icin Binghamton Univer-
sitesi'nden Sn. Izhar Eliaz'a tesekkar ederim. Metnin Fransizca ézetinde ha-
mallar konusundaki dokamanlarm Isaac Broudo tarafindan temin edildigi,
ekonomi tizerine bilgilerin ise A .Taggar tarafindan saglandig: bildirilmektedir.
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ktlmemis olmakla beraber saglam bir orgut yapisi olustur-
muslard1. Bazilar sokaklarda ve dukkan onlerinde gunubir-
lik is icin bekleyen yevmiyeli iscilerdi; bunlar ¢ogunlukla
evlere 1sinma ve yemek pisirmede kullanilan kémaur tasi-
yorlard1. Digerleri ise cahstiklar: bolge veya tasidiklar: mala
gore orgutlenmislerdi. Gorustugumuz yash iscilerin anim-
sadig1 yedi ana grup var. Bunlardan biri (hamal dil sivi) seh-
rin ticaret merkezini (sivi) parsellemisti; kuru meyve, zey-
tin, salamura balik, portakal, limon ve peynir gibi mallan
naklediyorlardi. Diger bir grup los jurikuslular (civar cami-
lerden birinden gecen iki kugiik derenin adi) diye biliniyor
ve deri, yag, sabun, tereyag gibi mallara bakiyordu. Buyiitk
ardiyeleriyle sehrin ana ticaret bolgesi olan istiranin yuzler-
ce hamali ise bugday, arpa ve un gibi toptan mallar tasiyor-
lardr. On hamaldan az olan her grup belli bir tuccarla is ya-
pardi. Bankacilik ve tekstil satis merkezi olan Malta kosesi-
nin (de la kése Malta) hamallar1 Makedonya, Sirbistan ve
Arnavutluk’a gonderilecek mallarin nakil ve ambalaj isini
yapiyordu. Adini ibadethaneleri i¢in kullanilan lakaptan
alan ve tumu Archbarim ailesinden gelen “fare” grubunun
(los ratones) hamallari metal ev esyasi, biyik makinalar ve
diger agir yakleri tasimaktaydilar. Tren istasyonunun ha-
mallar biri Levy ailesinden, digeri de Nehame Romano’nun
ogullarindan olusan iki grup halinde ¢alisiyorlardi. Aslen
yedi kardesin kurdugu Levy grubu kusaklar boyunca aym
ailenin elindeydi. Levy grubu yuk vagonlarina bakiyor, Ro-
mano’lar ise yolcu bagajlarii tasiyorlardi.

Liman bolgesinin taninmis hamallar1 Avusturya-Macaris-
tan Imparatorlugu’na yénelik 1908-9 boykotunun gercekles-
mesinde kilit rolit oynamislardi. Bu hamallar her biri belli bir
alan tekeli altinda alan pek ¢ok gruba bolunmusta. Molc-
ho'nun ogullar un, Tzhimino’nun ogullan seker nakliyle ug-
rasirken, Faluda grubu (dazlaklar) buyitk gemilerden kiyiya
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mal gotdrayorlardi. Ayrica afyon (taife afyon) ve ipek kozala-
riyla (taife kokoya) ilgili calisan ayn gruplar da mevcuttu.

Sanayi Sektori’®

Fabrikalarla beraber atolyeleri de dahil edersek, Selanik, sa-
nayi altyapisiyla 1870'1i yillarin sonlarindan baslayarak Os-
manh déneminin kapanmasina kadar devam eden harikula-
de gelismeler sayesinde belki de Osmanli sehirleri arasinda
bir taneydi. 1878-83 arasindaki bes yil icinde Selanik’te ve
civarinda agilan yeni atdlye ve fabrika sayis1 30'u bulmustu.
Bu isletmeler buyuklik ve teknolojik imkanlar agisindan
koklu farkhliklar gosteriyorlardi. Yeni isletmeler arasinda
sunlar vardi; icki imalathanesi, alti sabun fabrikasi, tugla
fabrikasi, ithal telden ¢ivi yapan bir fabrika, demir karyola
fabrikasi, el yapimi sandalye imal eden dért atélye, ¢ tane
makarna ve on tane un imalathanesi ve iki pamuk bukim-
hanesi. Butin bu imalathane ve fabrikalar (titin endustrisi
hari¢) sehrin ekonomik bagimsizhigini iyice per¢inlemistir.
Baska bir deyisle yeni sanayilerin pek ¢cogu i¢ piyasaya hiz-
met etmis, sehir ve civar bolgedeki evlerde yabanci taranler
yerine Selanik yapimi mallar kullanihr olmustu.

Yanli kumas sanayisiyle ve pamuklu kumas dokumacili-
giyla unlenen Selanik onsekizinci yizyil ve oncesine kiyas-
la tekstil iiretiminde bayagi gerilemisti. Sanayinin genelinde
imalat geri teknolojiyle yapiliyor ve imalathaneler isci tc-
retlerinin dugik oldugu kirsal bolgelerde daginik halde bu-
lunuyorlardi.* 1880’lere gelindiginde sehirde érgu esya ve

3 Bu bashk altinda yer alan bolimden bazi kisumlar biraz farkli bir sekilde Pre-
mieres fumees d'usine’ adh eserimde de yaymlanmisur; Veinstein (1992) icinde,
5. 177-94.

4 Great Britain Foreign Office (bundan béyle GB FO diye amilacakur) 195/293,
Blunt, Selanik, 1849.
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pazen gomlek ureten birka¢ buyiik atélyenin agilmasiyla,
bu gerileme egilimi tersine dondi. Daha da énemlisi kaba
yun kumas uretimi buyiik sigrama gostermekteydi. Bu ara-
da yerli dokumacilarin hammaddeye olan talebi buyayin-
ce, bir zamanlar Selanik’in hi¢ de azimsanmayacak ham
yun ihracat1 hizla azalarak, i¢ piyasaya yoneldi. Gergekten
de oncelikle Osmanli ordusunun, sonra da halkin kumas
ihtiyacinm1 karsilayan dokumacilar i¢in aruk ham yun ithal
edilmeye baslanmisti. Yirminci ytuzyihn basinda yun doku-
yan fabrikalarin sayisinda carpic1 bir arug kaydedildi; énce-
leri bu isletmelerde el tezgahlari kullanilmaktaydi. Ote yan-
dan Fransiz ve Alman yun ipligi kullanilarak evlerde de do-
kuma yapiliyordu; ev dokumacilig: bir sanayi gibi geliserek,
cesitli ytin kumas ihtiyacini karsiliyordu. Bu tiir ev isletme-
lerinde genellikle birka¢ dokuma tezgahi ve ¢ok basit pres-
ler bulunuyordu.®

Yun sanayi, makinalarla ¢ok ge¢ tanismistir. 1908°de bir-
kag¢ kuguk makinal fabrika acilmisti. Yeni acilan bir baska
imalathanede Bielefeld'den getirilen bes adet dokuma tezga-
hiyla Osmanli hukumeti icin yuksek kalitede, boyanmis
yun kumas mamiilleri yapiliyordu. 1911°de Selanikli Yahu-
dilerin finanse ettigi anonim sirket otuz dokuma tezgahiyla
ikinci makinali imalathaneyi kurdu. Ancak ¢ok ge¢meden
de batt1. Ayrica Selanik'te bir de jut dokuma imalathanesi
vardi. Torres, Misrachi ve Fernandez aileleri taralindan
1906'da acilan bu fabrika iki yil sonra yandi. Séylenene go-
re fabrika sahipleri bu isten karh ¢ikmistu. 1909'da tekrar
faaliyete sokulan fabrika altmis dokuma tezgiahi ve modern

5 Bkz. ornegin, Selanik Vilayeti Salnamesi (bundan béyle VS olarak anilacakur)
1307/1889, s. 228; GB Accounts and Papers (bundan boyle A&P diye anilacak-
ur) 1873, 67, 3655, Wilkinson, Selanik 8/12/1872; A&P 1897, 946016, Heath-
cote for 1895; Berichte der k.u.k. Osterr.-Ung. Konsularamter uber das Jahr...(Vi-
yana) (bundan béyle k und ka diye amlacakur), 1906, XXI, 3, Selanik.
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techizatla ttun sanayisine yonelik ¢uval uretiyordu. 1908’
de bir de fes fabrikas1 kuruldu ve nerdeyse kuruldugu gibi
de yandi. Ancak, jut imalathanesinin akibetine ugrayan fes
fabrikasi yeniden faaliyete sokulmadi.®

Selanik’te ondokuzuncu yuzyilin sonunda pamuklu teks-
til dretimi yunla kumas uretimindeki artisa paralel olarak
gittikce buyuyordu. Yuzyil donimunde sehirdeki irili ufak-
h sayis1z atolye iki u¢ tezgahla pamuklu corap (yan: sira
yun gomlek ve sal) uretiyordu. Fransiz malindan taklit edi-
lerek ¢ok ucuza uretilen yerli ¢oraplar, ithalat buytuk oran-
da azaltmist. Yirminci ytuzyilin basinda kadin hazir giyim
sanayisinde yiizlerce kadin isci istihdam ediliyor ve buytk
ilerlemeler kaydediliyordu.’

Yuzyilin sonunda bir dizi makinali pamuk imalathanesi-
nin agilmasiyla Selanik, pamuk ipligi uretiminde ataga gecti.
1900°de Selanik ve Makedonya'nin i¢ bolgeleri diger tum
Osmanh sehirleri arasinda makinah pamuk bikumhaneleri-
nin en yogun olarak toplandig yerlerdi. En eski bukiimha-
ne Niausta’da 1870’lerde kurulmustu. 1900’den sonra ise
bes tane daha kuruldu. Birinci Dunya Savast arifesinde Ma-
kedonya'da toplam 10 tane bukumhane vardi. Bunlardan
uch Selanik'teydi ve sozu edilen on bikumhanedeki toplam
60.000 kirmenin ugcte birine sahipti. 1878 ve 1885’te Sela-
nik'te iki iplik fabrikasi acilmisti. Schalon Sayas ve Ripote
grubunca kurulan ilk fabrikay1 daha sonralar 1. Sydes ve
Company devralmusti. Ikinci fabrika ise Torres, Misrachi ve
Company tarafindan agilmis olup, daha sonra basina Societe
Anonyme Ottomane Nouvelle Filature de Salonique gecti.
Her ikisinde de sadece Ingiliz yapimi ekipmanlar kullanih-

6 kund k 1906, XXI, 3, Selanik ve 1907, XXI, 5, Selanik; Almanya, I¢isleri Ba-
kanlhig, Berichte uiber Handel und Industrie (bundan boyle Buhi diye amlacak-
ur), XIX, Heft 6, 4/13/1913, s. 444-6.
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yordu. 1909°da sehirde buharla ¢alisan ug¢tiincit bikiimhane
agild, ancak isletmecisi Yahudi degildi. Osmanh devleti bu
fabrikalarin rekabet giicini artirmak igin vergi muafiyeti
tanimisti. Torres-Misrachi bukumhanesi 1886'da ve 1890°'da
genisletildi; on y1l sonra tamam Ingiliz yapimi, yepyeni ma-
kinalara kavustugu soyleniyordu. 1905te Torres-Misrachi
anonim sirket haline getirildi. Selanik’'teki bukum sanayisine
Yahudiler hakim olmasina karsin, sehrin disina ¢ikinca Ni-
austa, Karaferia ve Wodena'daki bukimhanelerin timu Os-
manl Rumlarinin elinde bulunuyordu. Bu bukiimhaneler-
den higbiri tek kisiye ait degildi; ¢ok ortakli olmalan riskin
paylasilmasini saghyordu. Ortaklarin ailelerinin de bukum-
hanede bazen yonetici konumunda bazen de tretim hatun-
da calistiklarnina sik sik rastlaniyordu ®

Epey bir zaman sonra, yaklasik 1913'de, i¢ bolgelerde
Rumlarin islettigi yedi bukamhaneden alusi piyasaya ha-
kim olmak amaciyla birlestiler. lhtimal ki, birlesme girisi-
mi Osmanh topraklarini kasip kavuran etnik i¢ savas orta-
minda Rumlarin Yahudileri piyasadan silme manevrasiydi.
Bukumhane sayisindaki hizli artisla birlikte Makedonya'da
pamuk ekiminde buyuk bir aulim gerceklesti; 1880'li yilla-
rin ortalarinda bu atihim gozle gorulur boyuttaydi. Selanik
imalathaneleri genis bir pazar i¢in kaba iplik uretiyorlar,
cesitli Italyan ve Ingiliz iplikleriyle kiyasiya rekabet edi-
yorlardi. Yizyilin sonunda Selanik bolgesinde tuketilen
pamuk ipliginin dértte bire yakini sozu edilen imalathane-
lerin toplam turetimiydi; geri kalan1 da Ingiltere, ltalya ve

8 A&P 1893-4, 97, 5581, Blunt, 9/30/1893; A&P 1908, 17, 7253, Selanik, 1907;
A&P 1910, 103, 7472; Fransa, Bulletin consulaire francais. Recueil des rapports
commerciaux adresses au Ministere des affaires etrangeres par les agents diploma-
tiques et consulaires de France a l'etranger (Paris), (bundan boyle RCC diye ani-
lacaktir) 1905, no. 515, Selanik, 1904; k und I 1900, 11, 7, Selanik; RCC, Library
of Congress (bundan béyle LC diye anilacakur) Microfilm Reel 33, Selanik,
1900, Nr.76; Reel 35, Selanik, 1903.
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Avusturya’dan geliyordu, aretimlerinin ugte biri Makedon-
ya ve Arnavutluk’a, diger kism ise Sirbistan, Anadolu, Ege
Adalar1 ve Bulgaristan’a gitmekteydi. Ancak Bulgaristan
pazari, 1908'deki bagimsizlik ilanindan sonra kaybedilmis-
tir. Ege’nin Anadolu yakasinda bir liman kenti olan 1zmir,
daha 1885’de Selanik'ten 650 balya bitkulmus pamuk ipligi
ithal ediyordu.’?

Selanik’in bukiamhaneleri Makedonya'nin i¢ bolgelerin-
deki fabrikalarla rekabet etmekte zorlamyordu. Nitekim
1900°de hala ilk gunkt makinalarla calisan, Sayas ve ortak-
larina ait bukumhane bir sure kapandi; kimilerine gore bu
sure yedi uzun yildi. Selanik’in bukiimhanelerinde buharh
makina kullamldigindan imalat maliyetleri yuksekti. Make-
donya'daki rakip isletmeler ise daha az guvenli, ancak ucuz
olan hidrolik enerjiyi kullaniyorlardi. Hatta hidrolik enerji-
ye dayanan kimi isletmeler sistemlerini turbinli motorla
takviye ederken, Selanik'teki buharh bukumhaneler moder-
nize edilmeden, yorgun ve modas1 ge¢mis makinalarla ¢a-
lismay: surduriyorlardl. Ayrica sehirdeki arsa fiyatlarinin
tasraya gore yuksek olmasi, maliyetleri arttiran baska bir
unsurdu. Tutun sanayisindeki buyiik atihm iplik fabrikala-
rinin ucuz kadin emegini kendisine dogru ¢ekip, iplik sa-
nayisine darbe indiriyordu. Genel olarak soylersek ekono-
minin 1885’deki sahlanisi sonrasinda Selanikli is¢ilerin
ontnde farkh istihdam secenekleri varken, i¢ bolgelerdeki
isciler icin iplik fabrikas1 disinda ¢ok fazla ekmek kapisi
yoktu. Ayrica, daha sonra da gorecegimiz gibi Selanikli isci-
ler Makedonyalt iscilere gore daha iyi orgutlenmislerdi. Iste
butun bu etmenlerin sonucu olarak, Selanik iplik fabrikala-
rinin iscileri, Karaferia, Niausta ve Wodena buikiimhanele-

9 J und k 1900, 11, 7, Selanik ve 1905, XX, 6; A&P 1893-5, 97, 5581, Selanik,
1891-2, Blunt, 9/30/1893; RCC 1905, no. 515, Selanik, 1904 yil, no. 927; 927,
1911 yih ve no 506; 1zmir, 1904 y1h.
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rinde ¢alisan Makedonyal kizlardan ug kat daha fazla ka-
zanmaktaydilar."

Selanik’in ipek sarim (ipek ¢ekicilik) sanayisi uzun stiren
bir saltanat déneminden sonra gozden dusta ve Selanik
ekonomisinin ondokuzuncu ytizyil sonundaki atilimi sira-
sinda da yok oldu. Avrupa fabrikalarinin dokumalik kumas
i¢in kullandiklan ipek ipliginin yapiminda Bat1 teknolojisi-
ni Osmanh ipek ureticileri arasinda ilk benimseyenler,
1829 yilindan itibaren, Selaniklilerdir. 1840’lara gelindigin-
de, Selanik’teki otuz modern bukiimhanede birkag yuz ip-
lik sarim makinasi bulunuyor, buralarda belki de 1.000 ka-
dar kisi istihdam ediliyordu. Eski tarz imalathanelerin ta-
mami Yahudilerin elinde bulunuyordu. Yeni Bat teknoloji-
sinin sehre sokulmasinda anahtar rolii oynayanlar ise ltal-
yanlard1. Yeni imalathaneler son derece basarili olmakla bir-
likte, Selanik halk: bu imalathanelerin yaratug hava kirlili-
ginden sikayet ederek, yerel makamlardan fabrikalarin se-
hir sinirlart disinda kurulmasi uygulamasini getirmelerini
istiyorlardi. Boylece 1860’larin basinda sehirdeki iplikhane
sayis1 19’a, sarim makinasi sayist 791’e duserken, civar koy-
lerde bir o kadar isletme ve tustine ustlitk on bes tane de
iplik sarim fabrikast vardi. Artik bu fabrikalarin ¢ogunu es-
kiden oldugu gibi Yahudiler degil, yabancilar kuruyor veya
kiraliyorlard:."

Selanik ve civarinda yasayan halk, ipegin makinalarla sa-
nimasina alismist ki, Selanik de dahil tim Osmanl Impa-
ratorlugu'nda ipek sanayisi bir buhran dénemine girdi.
Ipek bocegine musallat olan hastalik Fransa’dan Ortado-
gu'ya sicramis, bu arada Dogu Asya, Avrupa'ya buyuk mik-

10 ag.e; Bahi, X, 9, 8/20/1907; Board of Trade Journal, 3/27/1913.

11 FO 195/100, 12/31/1838 ve FO 195/176, 2/2/1843. Blunt, Selanik, United Sta-
tes, Commercial Relations of the United States with Foreign Countries 1851,
T 194, National Archives Reel 3; Urquhart (1833), 5.180-1.
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tarlarda ipek ihrag¢ etmeye baslamist1. Selanik'te ve genel
olarak da tim Osmanlrda ham ipek tretimi on yillarca dur-
gunluktan kurtulamamis ve neyse ki Louis Pasteur'un ipek
bocegi hastaligina c¢are olan buluslan sayesinde dirilerek,
uluslararast ¢apta aranir olma ozelligini tekrar kazanmstir.
Selanik’te iki buyuk iplik fabrikasi ile civardaki koylerden
alu kicuk fabrika 1880’lerin sonuna dek ayakta kalabilmis-
ti. Selanik hizla acilan gesit gesit fabrikayla sanayide sasirti-
c1 bir hamle dénemine girdiginde, Osmanl Duytin-u Umu-
miyesi yerli kapitalist ve mustakbel girisimcilere 6rnek ol-
sun diye Gevgeli yakinlarinda bir ipek sarim fabrikas1 kur-
du. Boutet Freres adli Parisli firmaya kiralanan ipek bu-
kumhanesi ise nispeten buyiktii ve en modern makinalarla
techiz edilmisti. Butin bu ¢abalara ve genelde olumlu eko-
nomik ortama ragmen Selanik ve civarindaki ipek sariciligy
bir iskolu olarak sonunda yok olmaktan kurtulamadi.'
Peki ama neden? Gorunusteki bu ¢eliskinin izahim ipek
sarim sanayisinin yapisinda ve ondokuzuncu yuzyil sonun-
da guglenen Selanik ekonomisinde aramak lazim. lsletme-
lerin buytik kisminda ipek sarim isinde rekabet edebilme-
nin sart1 ucuz ucretlerdi. Ipek saricilar (¢ekiciler) sadece
Osmanlh tekstil ig¢ileri arasinda degil, genel olarak Osmanh
sanayi iscileri arasinda da en dusitk ucretlerle ¢alisan kesi-
mi olusturuyorlardi. Is¢iler konusundaki bolumde daha ay-
rintili anlatacagimiz gibi, Selanik ondokuzuncu yuyihn
sonlarinda fabrika akimna ugrayinca, ucretler yerli ipek sa-
riminin kaldiramayacag) dizeyde artmisti. Yani bir anlamda
yorede genel refahin ve fabrika sayisinin artmasi, ne kadar
bol sermayeli olursa olsun Selanik ipek sanayisini eninde
sonunda yok olmaya mahkum edecektir. Ornek olarak Os-
manli Duyan-u Umumiyesi'nin Gevgeli'deki ipek sarim

12 Quataert'in makalesinde ipekle ilgili olan kisma bakiniz (1993).
107



fabrikasini verebiliriz; yakinlardaki bir tatun fabrikasinin
daha yuksek ucretlerle is¢i ¢ahgtirmasi, bu fabrikayt olum-
suz etkilemistir.

Ipek sarim iskolu gerilerken, titun uretim ve islemede
buytik bir ¢ikis yapildi. Yirminci yizyilin basinda Osmanl
Imparatorlugu'ndan ihrag edilen toplam tatinin yuzde 50-
yuzde 75’1 Avrupa vilayetlerinde uretilmekteydi. Amerikan
Tutan Sirketi'nin adeta ardi arkas1 kesilmeyen tutin talebi-
nin de etkisiyle, Osmanl’'nm son déneminde tatan ihracati
firladi. 1892-1909 arasinda Avrupa’daki Osmanlt bolgele-
rinden yapilan tutiin ihracati tam tamina ytizde 250 oranin-
da artmisti. Tutan sanayisi Selanik disindaki Kavala bolge-
sini merkez tutmustu; Avrupa vilayetlerinin tutan ihraca-
tindaki en buyuk pay bu bélgenin idi. Selanik ise islenmis
tatinun beste birini saghyor ve imparatorlugun en onemli
sigara fabrikalanni barindinyordu. 1883’te Selanik'teki tu-
tun rejisine ait fabrika, makinalarla gunde 100.000 adet si-
gara uretiyordu; o tarihten sonra fabrikanin yillik sigara
tretimi mutemadiyen artmistir.™

Selanik’te baz1 yeni fabrikalarda dayanikh tuketim mallar
uretiliyordu. 1880’lerin son yillarinda ¢ogunlugunu Ermeni
ve Rumlarin olusturdugu bir grup demirci ustas: Istan-
bulbdaki Ingiliz imalathanelerden veya manevra istasyonla-
rindan ogrendikleri zanaati Selanik sehrinde icra ediyorlar-
di. 1900 yilinda mevcut demir dokiimhaneleriyle, tamir ve
sag atolyelerini modernize etmek uzere ¢ok hisseli bir or-
taklik kurulmustur. Yoéredeki Yahudiler tarafindan olustu-
rulan ortaklik teneke kutu ve lamba ayag: gibi buyuk mik-
tarda el yapim sa¢ esyay: ucuza imal ediyordu. Onem sira-
sinda daha onde gelen bir baska iskolu ise bakirciliktl. Se-

13 age.; FO 195/649, 6/12/1860, Calvert, Selanik; RCC 1878, 7/1/1878, s. 838-40.
14 Stich (1929), s. 69-75; Bahi, 1912, XVI1, 7.
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hirdeki dukkanlarda yilda 100.000 ton kadar metal kullani-
liyordu. 1887'de bakir dokiimhanesi kurmak tizere bir
Fransiz getirilmis, ancak bu girisim basarsizlikla sonuglan-
musti. Ote yandan o dénemin sonunda Seldnik’te basarili fa-
aliyetler gosteren bir piring dokiimhanesi bulunuyordu. Yi-
ne ayni tarihlerde bir Ermeni tarafindan acilan atélyede
motor, vites kutusu ve zirai makinalar imalatina baslanmis-
n. 1907'de sehirde ti¢ tane dokim ocagr vardi. Boylece Se-
lanik ekonomisi sanayi altyapisini korumak i¢in ithal mala
olan bagimlhiligin bir 6l¢ide asmay1 basarmistir.’

1883’te Allatini grubuna ait bir fabrika adi insaat tuglasi
ve kaliteli kiremit tiretip, Rumeli ile Adalara gonderiyordu.
1905'te sehrin birka¢ kilometre disindaki bir sahadan getir-
digi balgig1 kullanarak, tretimini iki katma ¢ikardigi halde,
yine de patlayan talebi karsilayamiyordu. Daha sonra Allati-
ni fabrikasindan biraz daha dusuk kalitede elle preslenmis
tugla yapan iki tugla imalathanesi agilmisti. 1ki y1l iginde el
yapim1 tugla imalathanelerinin sayisi dorde ulasti.

Bir¢ok fabrika da yiyecek ve igecek maddesi tizerine yo-
gunlasmisti. Genel olarak ¢esitli gida maddesi retimi yir-
minci yizyilin basinda, 6zellikle de 1906’dan sonra, gozle
gorulur bicimde artt1. Allatini un imalathanesi gida isleme
fabrikalan arasinda en dikkat cekici olandi. 1857’de kuru-
lup, sonradan Allatini grubunun Fransiz Grand Moulins de
Corbeil firmasiyla ortaklasa devraldigi imalathane 1898'de
¢ikan yanginin ardindan genisletilip, modernize edilmis ve
parmakla gosterilir hale gelmisti. 1902°de 28.000 ton un
uretiyor, basta Selanik ve yakin ¢evresinden olmak uzere, ta
Beyruta kadar alic1 buluyordu. Ayrica bagh iki kugiik ima-
lathane daha dusuk kalitede un uretiyordu. Allatini imalat-

15 Avusturya-Macaristan konsoloslugunun raporlan Selanik'te fabrika agma fur-
yasini belki de en iyi anlatan belgelerdir; bkz. k und k 1906, XXI1, 3 ve 1907,
XX1, 5, Selanik. Bkz, Buhi XIX, 6, 1913.
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hanesi 1906’da ikinci kez buyutaldu. Italya'dan getirilen
650 beygir gucundeki buhar motoruyla yillik un dretimi
49.000 kilograma g¢ikarilmig, dort yil éncesine gore buyik
ilerleme kaydedilmisti. Ne var ki imalathane modern maki-
nalara sahip olmasina karsin, demiryolu ve limana uzak
diismesi 6nemli bir dezavantajdi. Kuguk bir rihum ve asan-
sorla ambar yapilmast bir 6l¢ude faydah olmus, ancak ko-
numdan kaynaklanan dezavantajlar giderilememisti. Daha
da vahimi, imalathanenin Osmanl Imparatorlugu’ndaki ge-
nel geri kalmishktan olumsuz etkilenmesidir. Ayrica Istan-
bul ve diger sehirlerdeki un imalathaneleri gibi Allatini
imalathanesi de yerli un kullaniyordu, yerli unun bir sakin-
cast vardl; Osmanh tureticisi hububati modern un makinala-
rinda kullanilmaya uygun hale gelecek sekilde tertemiz
aylklamiyordu. Dolayisiyla Allatini (diger imalathaneler gi-
bi) ¢ogu zaman yabanci hububati tercih ediyor, Makedonya
tah1] tarlalarimn yakinhgini avantaja dénustiremiyordu.'®
1906°da Selanik'te iki makarna fabrikasi1 kuruldu. Bunlar-
dan biri buhar gicayle ¢alisiyor ve ustun kalitede tretim
yapiyordu. Olympos bira fabrikasinin asil kurucusu olan ve
sonradan la Societe Anonyme Brasserie Olympos adli ano-
nim ortakliga dontisen Modiano, Fernandez ve Company
firmas1 Birinci Dunya Savasindan hemen énce Misrachi,
Fernandez ve Company firmasinin yonetimine ge¢misti.
Yirminci yazyihn basinda, bira fabrikasi hem yoreye yone-
lik uretim yapiyor, hem de Istanbul ve 1zmir'e ihra¢ ediyor-
du. Allatini un imalathanesi gibi bira fabrikas1 da uretim
kapasitesini buyuk ol¢ide arttirmisti; fabrika modern bu-
har makinasi i¢cin genellikle Zonguldak komura kullanmis,
1908'den sonra ise merkezi elektrik sistemine kavusmus-
tur. 1909-1913 arasinda doért Rum ortagin finansmaniyla

16 a.g.e. Stich (1929); FO Annual Series 4579, 1909 yil.
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ikinci bira fabrikas1 kuruldu. Bu ortaklar, Musevilere ait
Olympos bira fabrikasinin Rum musterilerini ¢ekmek igin
milli unsurlardan yararlanma yoluna gitmislerdir. Olympos
bira fabrikasinda ayn1 zamanda buz uretilen ayri bir bolim
bulunuyordu. 1900°de gunlik buz tretimi on tonu bulan
bu bolam limandaki gemilere de satis yapiyordu. 1906°da
Selanik'te iki atdlye o zamanlar icin nispeten liiks sayilan
buzdolab1 uretiyordu. 1901 yilma dogru yeni bir sabun fab-
rikasi agilmis, Marsilya, Midilli ve Girit Adasi’'ndan gelen
dusuk kaliteli ithal sabunlarin yerine dretim yapiyordu. Bir
yil sonra da yorenin parfum fabrikalar1 sermayelerini artti-
r1p, ithal esans, pudra ve sabunlar1 daha dusuk fiyattan sat-
maya baglamiglardi. Bu imalatgilar Seldnik disinda Istanbul,
Izmir ve Beyrut'a da mal satmislardir. 1907°de Selanik'te bu-
lunan yedi sabun firmas1 ginde toplam 160.000 kg'a yakin
imalat yapiyordu. 1880’lerin basinda bazi Rum ve Maltalilar
onceleri ithal edilen sandalyelerin imalatim yapmak uzere
atdlyeler agtilar. 1905te sehir, harl haril isleyen bir mobil-
ya fabrikasina sahip oldu. 50-70 kadar ¢alisaniyla, fabrika
ileriki yillarda daha da gelisti. Ayrica bir de yetmis kisinin
calisugl bir ahsap isleme fabrikasi bulunuyordu. 1907’ye
kadar iki olan tabakhane sayisi, Nouchia Fils ve sekiz orta-
ginin actigl yeni tabakhaneyle tge ulasti. Dort yil sonra,
1911’de, Selanikli Calderon ve Arvesti firmasi imparatorlu-
gun Avrupa vilayetlerinde ilk ayakkab: fabrikasini agti. Sa-
dece askeriyeye calisan fabrika, 75 makinayla gunde 600
cift postal aretiyordu.

Bu dokume bir de 1906’da faaliyet gosteren bes matbaay:
eklemeliyiz. Hepsi iyi makinalarla donatilms matbaalar Os-
manlica, Yunanca, Bulgarca okul kitaplar: yaninda Osman-
lica, Yunanca, Fransizca ve lbranice gazete basiyordu. Yine
ayni tarihlerde giines ve yagmur semsiyesi, yapma cigek,
yuk arabasi, ¢imento, raki, kanyak ve rom imalati yapan
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atolyeler de mevcuttu. Batun bunlara ilaveten sehirde iki
maden suyu fabrikasi, ¢cogunlukla Makedonya'nin i¢ bolge-
leriyle is yapan u¢ tane buyuk ve modern seker fabrikasi
bulunuyordu."”

Osmanl Imparatorlugu’nda fabrikatorler arasinda bu ka-
dar ¢cok Musevi'ye sadece Selanik'te rastlanir. Allatini ailesi
imparatorlugun Avrupa vilayetlerindeki en taninmis ve
onemli sanayi grubuydu. Un ve ipek sektériinde ¢nemli ba-
sarilara imza atan Allatini’ler servetlerini tarim urtnleri ih-
racatindan kazanmislardi. Aile bu servetle ilkin sehirde bu-
harli un imalathaneleri, daha sonra da yine buharh tugla
fabrikas1 agmis ve 1890’larda Italyanlardan teknik yardim
alarak sozu edilen tugla fabrikasin1 modernize etmisti. Alla-
tini ailesi Makedonya'nin gesitli yerlerinden Selanik’e yapi-
lan titan ihracatinda soz sahibiydi. 18801 yillarin ortala-
rindan itibaren Macar, Amerikan ve diger yabanci tuccarlar
piyasay1 ele gecirerek, yerli tiitin imalathanelerini tasviye
etmeye basladi. Bunun tzerine 1895'te Allatini tiitin ima-
lathanesi tiitin ticaretini finanse etmek icin Selanik Ticaret
Ltd’i kurar ve boylece Macar Herzog and Company firmasi
ardindan .tutun sanayisinin iki numarali patronu olarak sal-
tanatim1 korumay basarir.'®

Selanikli Musevi tticcarlar -Capandji, Jahiel ve Benussan-
1911'de Niausta’da anonim sirket olarak kurulan kumas
fabrikasinin baslica finansorlerindendi. Misrachi, Fernan-
dez ve Torres'ler gibi onde gelen Musevi aileleri Selanik’in
fabrikalara kavusmasinda énemli bir rol oynamislard:. Alla-
tini ailesi ilkin Fernandez ve Misrachi aileleriyle ittifak
olusturdu, sonra Torres ailesi ile evlilik ittifaklan tesis etti.
Butiin fabrikalan ¢ok ortakh olmakla birlikte, 1908 yilin-

17 kund k 1900, 11, 7; 1901, XIX, 2; 1902, XVIII, 2; 1905, XX, 6; 1906, XX, 3;
1907; XX1, 5.

18 Buhi 1912, XVII1, 7.
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dan sonra Allatiniler ekseriyetle hisse senedi ¢tkaran firma-
larla hasir nesir oldular.™

Sanayi Iscileri

Selanik guclu imalat yapisi sayesinde goriilmemis yogun-
lukta sanayi is¢isini barindirmistir. Bir tahmine gore yir-
minci yuzyilin basinda Selanik imalat sektoriinde ¢alisan is-
¢i sayis1 20.000 idi; bu rakam ulastirma sektérunde ¢alisan-
larin dort katydi ve toplam sehir nufusunun belki de yuz-
de 17’sine karsilik geliyordu.

Selanik'teki iscilere ve ¢cahsma kosullarina iliskin bilgileri-
miz gercekten de ¢ok sig. Loncalar ondokuzuncu yuzyilin
yansindan itibaren bariz bir sekilde gortiinirliak kazaniyor.
1860'larda sehirde ¢ogu ulastirma sektorunde olmak uzere
100an ustunde lonca yasal olarak varliginm surduriyordu.
Loncalarin sadece dortte birinde farkh dinlerden tyeler bi-
raraya gelmisti. Diger Osmanh sehirlerine gore, bu oran dii-
suk olmakla birlikte, isciler arasindaki agirhkl grubun Mu-
seviler oldugu dustanilarse bu hi¢ de sasirtic1 degil. Sela-
nik’teki Musevilerin yasantisini anlatan Joseph Nehamain
is¢i kuruluslarina dair ¢izdigi portre, is¢i simifi gergeklerin-
den ziyade ideal olam yansitiyor (Zaten anlatisint ondoku-
zuncu yuzyihn basina ait kaynaklara dayandiniyor). Yazarin
anlattiklanndan tim esnaf-zanaatkarlarmn loncalarda toplan-
dig1 sonucu ¢ikiyor. En gigli loncalarin, Arnavut tabakhane
iscileri ve yazarin esnaf kategorisine soktugu Musevi hamal-
lar (charretier) tarafindan kuruldugunu 6greniyoruz. Her
loncanin basinda bir kahya bulundugunu; kahyanin uyus-
mazliklarda hakemlik ettigini; cezai mieyyide uygulandig-

19 Diger kaynaklar yaninda 17. notta anilan kaynaklara bkz.; ayrica RCC 1888,
Selanik, 25Temmuz 1883.
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m; luzumsuz gordagn dukkanlari kapattigini ve kendi lon-
casinin devletle ve diger loncalarla olan iligkilerini duzenle-
digini goriiyoruz. Hangi mertebeden ve meslekten olursa ol-
sun tam is¢iler icin esas olan i ahlakiymis; tartma, él¢me ve
diger ticari islemler tam bir durustluk icinde yapilirmig.?
Bazi Osmanh sehirlerinde, loncalar imparatorlugun ¢o-
kisune dek aktif ve énemli olma 6zelligini korumustur.
Belki bu, Selanik'te de boyleydi. Ancak 1850’den sonra ge-
lisme kaydeden sanayi dallarina ve buralarda genellikle ka-
din emegi kullanildigina bakilirsa, Selanik’teki esnaf lonca-
larinin ondokuzuncu yuzyil sonlarinda epeyce gugcten dus-
mus olmasi daha akla yakin bir ihtimaldir (daha énce belir-
tilenlerden de anlasilacag: tzere ulastirma iscilerinin kur-
dugu loncalar etkinliklerini énemli 6l¢ude korumuslardir).
Girisimciler fabrika tst yonetici ve mudirlerinin ¢ogunu
yurtdisindan getirtiyordu. 1880li ve 90’h yillarda pamuk bu-
kiumhanelerini Ingiliz mudurler yénetiyordu; onlara, kalacak
yer ve nispeten ytiksek maas veriliyordu. Ayni sekilde
1890’larn ilk yillarinda tiitin rejisinin baginda bir Ingiliz va-
tandast bulunuyordu. Allatini tugla fabrikasinda uretime Ital-
yan uyruklular yon veriyordu. Yizyilin basinda ipek sarim
atSlyelerini yonetenlerin ekserisi yine Italya’dan gelmeydi.?'
Isciler ise genellikle yore halkindandi. Ucuz oldugundan
her yerde kadin emeginden bol bol yararlaniliyordu. Tekstil
atolyelerinde ¢alisan kadin sayisi sekiz-yirmi arasinda de-
gismekteydi. 1880’lerde sehirdeki pamuk bitkiimhanelerin-
de calisan toplam 800 iscinin tamami Museviydi (Bulgarlar
calistiran Wodena bukimhanesi hari¢, bolgenin diger yer-

20 Selanik VS 130771889, s. 231. Nehama (1978), s. 576. Selanik'teki Yahudilerin
yasantisim anlatan bu 6nemli kaynakta, maalesef, ekonomi ve emek tarihine
iliskin konulara rastlayamiyoruz.

21 GB FO 195/240, 3/27/1846, Blunt, Selanik; 17. notta amlan kaynaklar; RCC
1888, Selanik, 25 Temmuz 1883.
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lerindeki isciler Rum’du). Selanik bukamhanelerinde cali-
sanlarin dortte ugtinde on iki-on sekiz yaslar arasinda kiz-
lar, ayn1 yerdeki yasitlar1 erkek isci iicretlerinin tam tamina
yarisina denk gelen baslangi¢ ucretleriyle calisiyorlardi. 1s
safakla bashyor karanhk ¢okunceye kadar devam ediyordu.
Dolayisiyla iplik bukumctiler yazin on bes saat, kisin ise on
saat cahisirlardi. Aksam yemegi icin 35 dakika molalar: var-
d1, ancak kahvalti icin sabah molas1 verilmiyordu. Bazen
geng kizlar ceyiz parasini biriktirdikten sonra fabrikadan
ayrilir ama ¢ogu kez evleninceye kadar calisirlardi. Selanik-
1i Musevi kizlari i¢in bu takriben 15 yas demekti.?

Allatini tugla fabrikas1 (kil ocagi da dahil) yaklasik 200
isciyi istihdam ediyordu; gengler 1912’de on kurus, digerle-
ri ise 16-18 kurus yevmiye aliyorlardi. Rum ve Bulgar isci-
ler cogunluktaydi. Bu hususun altini 6zellikle ¢izmekte fay-
da var; ¢anku Ortadogu ekonomisini inceleyen bazi goz-
lemciler isverenlerin salt ayni milliyet ve dinden kisileri ise
aldigim savunuyorlar. Bunu uygulamanin, 6zellikle isguci-
ne erisim gibi gercek avantajlar vardi, ancak sozu edilen
kurala burada riayet edilmedigini gorityoruz. Musevilere ait
bu tugla fabrikasinda yénetimin, farkh dinlerden iscileri ¢a-
listirdigimi gozlemliyoruz. 1912°de Musevilere ait Olympos
bira fabrikasinda da benzer bir duruma rastlarur. Fabrika-
nin seksen dolayinda is¢isinden, makina bolumiinde cali-
sanlar genellikle Rum, malt hazirlama ve mayalama islem-
lerini yapanlar ise Bulgard:. Bulgarlar aym: zamanda meyha-
neleri de isletiyorlardi.?® isin kesintiye ugramamasini iste-
yen Musevi girisimcilerin 6zellikle Hiristiyan iscileri tercih
ettikleri sdylenmektedir. Selanikli Musevi isciler Sebt gun-

22 FO195/299, 3/27/1846, Blunt, Selanik; A&P 1893-4, 97, 5581, Selanik, 1891-2
yillan, Blunt, Selanik, 9/30/1893; 17. notta amlan kaynaklar.

23 RCC, LC Microfilm Reel 35, Selanik 1902 yih; k und k 1900, XX, 7 ve 1901,
XIX, 2.
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lerinde ¢alismayi reddettiklerinden, sanayiciler teknolojinin
gereklerinin dini uygulamalarla ¢elismesi yuzunden iscile-
rini Musevi olmayanlar arasindan se¢meyi tercih etmigler-
dir* Yine de siseleme islemlerinde cahsanlar agirhkh ola-
rak Bulgar ve Yahudi iscilerdi. Selanik'teki ipek fabrikala-
rinda 1889'da 450 isci ¢alisiyordu. 1911°de agilan ayakkabi
fabrikasinda c¢alisan isci sayis: ise yaklasik altmisti; ancak
bu iscilerin etnik kokenleri ile cinsiyetlerine dair bilgi yok-
tur. Allatini bikiimhanesinde isin cesitli asamalarinda cali-
san isci sayis1 1912°de 100 idi; yalniz yirmi is¢i bizzat bu-
kumhanenin icinde ¢ahisiyordu.?

Tutin tasnif ve isleme tek basina Selanik’te en kalabalik
isci kutlesini barindiran is koluydu. Yaklasik 4.000-5.000
kisi (bu rakam Kavala bolgesinde en az 15.000, Iskece’de
en az 5.000 idi) tatun tasnif ve paketleme isinde calisiyor-
du. Bir surt atolyede isciler tireticiden gelen tiitun balyala-
rin1 ¢ozer, renk ve kaliteye gore tutunu yeniden tasnif edip,
paketlerlerdi. Iskece gibi bazi bolgelerde en ¢ok erkek isci-
ye rastlanirken, Kavala’da tutin isleme isinde erkek-kadin
orani yari yartyaydi. Tatanun tasnif edildigi Selanik atolye-
lerinde ise ¢alisanlarin biyuk ¢ogunlugu kadinlardi. Tatan
tastif ve paketleme islerinde ¢alisanlarin yam sira, 1883'te
cogunlugunu Yahudilerin olusturdugu 250 kisi de tiittin re-
jisinde sigara imalatinda ¢alisiyordu. 1891’de ugte ikisi ka-
dim ve 270'i Yahudi olmak tizere sigara imalatinda calisan
300 iscinin basinda 15 ustabasi vardi. Ayrica ayni fabrikada
yuizde 83'unu kadinlarin olugturdugu 60 Rum ve Bulgar is-
¢i ile 5 tane de Turk bek¢i bulunuyordu. Bir iggiinui 9 saat-
ten olusuyordu; kadinlarin ticretleri erkeklerinkinden en az

24 Centre (1967), s. 237, kaynaga gore limandaki Yahudi isciler cumartesileri ca-
lismaya yanasmiyorlardi. Rum isciler de sayica yetersiz oldugundan yabanci
gemiler programlanni degistirmek durumunda kaliyorlardi.

25 GB A&P 1893-4, 97, 5581, Blunt, Selanik, 30 Eylual 1893.
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yuzde 50 azd1. Hepsi beraber 335 eden toplam is¢inin yiz-
de 901 Yahudiydi.?® Ondokuzuncu ytizy1l sonlart ile yirmin-
ci yuzyil baslarinda Selanik’te uicretlerin yiikselip, militan
isci eylemlerinin ve isci orgutlenmelerinin Osmanl Impara-
torlugu'nda gorulmedik derecede yogunluk kazanmas: bir-
birine eklenen benzersiz kosullarn urinudur. Hi¢ stiphesiz
Selanikli is¢iler imparatorlugun siyasi acidan en fazla bi-
linglenmis is¢i stmifim olusturuyorlardi. Selanikli iscilerin
iicretlerindeki artis 1896’lardan sonra baslar. Ucretlerdeki
iyilesmenin bir sebebi de Osmanl urin fiyatlarinin genel
olarak artmasidir. 1873-1896’da tum dunyada goriilen buh-
ranin sona ermesiyle isci ticretlerindeki artislar da yavasla-
mustir. Fakat Selanik’e has kosullar yoredeki is¢i ucretleri-
nin Osmanli Imparatorlugunun baska hicbir yerinde gorul-
medik oranda artmasina vesile olmustur. 1906’da vasifsiz
erkek iscilerin ticretleri 5-8 kurusa, vasifl iscilerinki ise 15
kurusa kadar yukseldi; ancak kadin ve geng kizlarin ticret-
lerindeki artis 3-8 kurusta kalmisti. 1896’dan itibaren enf-
lasyon altinda ezilen titun rejisi iscileri 1904’te greve git-
migler, yine aym yil ayakkabicilar da (cordonnier) greve gir-
miglerdi. 1905°de tekstil ig¢ileri isi birakma eyleminde bu-
lunmuslar, 1906’da onlar: Allatini tugla fabrikas: iscileri ta-
kip etmisti. Cesit cesit yeni fabrikalarin kurulmasiyla isciler
kiymete binmis, ¢cok ge¢cmeden isveren isci bulmak i¢in
acik arttirmaya ¢ikar hale gelmigtir. Elimizde ayrintil veri-
ler bulunmamakla birlikte, suras1 kesin ki isciler daha iyi
ucretlerle fabrikadan fabrikaya transfer olmustur. Yerli ti-
tiin sanayisi, Osmanli titintne olan uluslararasi talebin ve
pek tabi tutin fiyatlaninin firlamastyla birlikte diger fabri-
kalardan ¢ok daha yuksek tcretler teklif edebiliyordu. Du-
rum boyle olunca Selanik’teki pamuk bukiimhaneleri ile

26 Buhi 1912, XVIIL, 7, bilhassa s. 331-7.
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ipek sarim fabrikalari yitksek tcret 6deyememis, bu yuzden
isciyi elinden kagirarak, kan kaybetmistir. Selanikli is¢ilerin
militan eylemlere girismesinde belirleyici roli oynayan ti-
tun uretimi ve ihracatindaki buyuk artistir.

Temmuz 1908 Jon Turk Devrimi ile yeni anayasa huku-
meti Osmanl iscilerine yeni firsat ve ozgurlukler vaadedi-
yordu. Devrimi izleyen haftalarda uicret arus: talebiyle yuz-
lerce grev olay1 patlak vermis, basarili is¢i eylemleri Os-
manli hakumetinin aldig) oénlemlerle alelacele bastirllmisti.
Imparatorlukta hemen hemen her iskolundan isgiler ayaga
kalkmuglar; tekstil iscileri, garsonlar, berberler, demiryolu
iscileri, eczacilar, tezgahtarlar, yuikleme iscileri ve daha pek
¢ogu tucret artisi talep etmisler ve sonugta istediklerini elde
etmislerdir. Olympos bira fabrikasinda 7-8 kurus olan duz
isci ucretleri ilkin 11 kurusa, grevlerden sonra 12 kurusa
yukselmisti. 1909’da Allatini un imalathanesi isgileri, iki
hafta suren lokavtin ardindan tucretlerde yapilan son derece
tatminkar artislar sayesinde eskiden 10-11 kurus alirken,
15 kurus almaya baglamiglardir. 1913’e gelindiginde Sela-
nik'te kadin is¢ilerin asgari tcretleri 1906’ya gore iki kat ar-
tarak 7 kyrusa yukselmistir.?’

Ondokuzuncu yuzyil sonlariyla yirminci yuzyil baslarin-
da bir baska onemli olgu olarak ortaya ¢ikan gogler Sela-
nikli iscilerin lehine islemistir. Osmanlt uyruklarinin impa-
ratorluktan gog¢mesi kismen Akdeniz havzasinda goérilen
genel nufus hareketliliginin bir yansimasidir. O zamanlar
Sicilyahlar, Italyanlar ve Rumlar akin akin Yeni Dunya'ya
gidiyorlardl. Ancak Osmanh topraklarindan yeni diyarlara
gocler Jon Turk yonetiminin ilk kez Osmanh uyruklu Hi-
ristiyan ve Yahudileri askerlik hizmetine tabi kilmasiyla ye-
ni bjy ivme kazanmisti. Hiristiyan Osmanli vatandaglan

27 Buhi 1904, VII, 4; k und k 1906, XXI, 3 ve 1907, XIX, 5.
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-Rumlar, Ermeniler, Lubnanlhlar- buyuk kitleler halinde as-
kerlikten ve dolayisiyla da imparatorluktan firar ediyorlar-
di. Iste o zaman piyasada is¢i bulmak zorlagsnns ve buna bir
de tutin sektorindeki atilim da eklenince isguct agig bu-
yumustar.

Boylece Selanikli isciler muthis bir pazarlik giicu ele ge-
cirmiglerdi. Selanik'teki pek cok isci 1908 Devrimiyle bera-
ber baslayip, daha sonra ¢ig gibi buyuyen bir harekete, yani
isci sendika ve birlikleri kurup sikintilarini yiksek sesle di-
le getirmeye girismislerdir. 1910’da Selanik’in 6nemli sendi-
kalarimi kuranlar tiatun isgileri, iplik bitkkumculer, hamallar
ve Selanik-Manastir demiryolu isgileriydi. Ayrica dulgerler,
jut bukimciileri, garsonlar, ayakkabic ve sigara kagt isci-
lerinin de sendika kurma hazirhiklan i¢cinde oldugu bildiri-
liyordu.?®

Cogu isci kurulusu sinif olgusuna dayal degildi. Ornegin
Yahudi ahsap iscilerinin (menuisiers) liderligini imalathane
sahipleri yaparken, Rum terzilerinin sendikasina bir doktor
onculuk ediyordu. Hi¢ suphe yok ki milliyet¢i cekismeler
isciyi simif birlik ve dayanmismasindan yoksun birakarak isci
hareketlerini buyuk zaafa ugratmistir. Osmanli Rumlan i¢in
milli kaygilar is¢i siifiyla sosyalist gorusun onceliklerini
hep golgede birakmistir.??

Ote yandan milli farkhlklarin asilmas: yoninde verilen
bagarili ¢abalara da Osmanh Imparatorlugu icinde itk 6nce
Selanik’te tamk oluyoruz. Bunun yam sira Selanik sosyalist
kuruluslann etkinligi actsindan da ¢arpici bir sehirdir. Sela-
nik'te diger yerlere kiyasla daha yogun gorulen sendikalas-
ma hareketleri ile sosyalizmin isciler tarafindan yekten be-

28 GB Annual Series, 4597, 1910 yih; Bithi 1913, XIX, s. 416'dan itibaren; Paul
Dumont 1908 sonrasi Selanik'teki isci orgutleri zerine epeyce yazmstr; orn.
bkz. Dumont (1975 ve 1992).

29 28. notta amlan kaynaklara bkz.
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nimsenmesi bir él¢iide bolgedeki olaganusti olumlu kosul-
lardan kaynaklanmaktadir. Bu kosullar tutin sektoriindeki
bityak hamlenin yarattigy yuksek tcretlerin, sanayideki ge-
nel buytume ve gocler yuziinden beliren isguca agiginin
harmanlanmasi sonucu olusmustur. Ayrica Selanik is¢i ha-
reketlerine sekil veren bir diger unsur Osmanh devleti ile
cesitli dini cemaatlerin ¢abalar1 ve Alliance Israelite Univer-
selle’in programlan sayesinde ulasilan nispeten yuksek
okur yazarlik oranidir. Bolgenin kendine has is¢i eylemle-
rinde pay1 bulunan etkenleri belirtirken sehrin konumunu,
Bat1 Avrupa ve gesitli Balkan sehirlerine uzanan bir ulasim
merkezi olarak roliinii de unutmamak gerekir. Ayrica Sela-
nik, cografi yakinligi ve mikemmel demiryolu baglantisi
sayesinde, Bulgaristan gibi zengin sosyal-demokrat gelene-
ge sahip bir ulkeden gelen fikirlerin yam sira Avusturya-
Macaristan, Almanya ve diger daha kuzey ve bat1 istikame-
tinden gelen fikirlerden de etkilenmis ve Osmanl Impara-
torlugu’nda ilerici ideolojilerin bayraktarhgini yapmstir.
Selanik'te sosyalizme benzersiz niteligini kazandiran sos-
yalist hareketin tohumu, sehrin Yahudi tutan isgileri tara-
findan atlmisur. Tutan iscilerinin kurdugu sendika, simf
esasina dayali is¢i orgiitlerinin ilk 6rneklerinden biridir.
Agustos 1908'de sendikanin Gevgeli, Kukush ve Selanik’te-
ki 3.200 tyesinden ytizde 63’a Yahudi, kalan kismu ise
Rum, Turk ve Bulgardi. Mayis-Haziran 1909’da kurulup
sehrin belki de en gozde sosyalist kuruluslar arasina giren
La Federation Socialiste Ouvriere de Selonique en buyuk
destegi bu tutun is¢ilerinden almistir. Federasyonun kuru-
cu uyeleri A. Benaroya, AJ. Arditti, D. Recanati ve J. Hazan
gibi militan Ispanyol musevileri ve A. Tomov ve D. Vlahov
gibi taminms Bulgar ve Makedonyalilardi. Kurulusundan
birkag ay sonra Selanik’teki Club des Ouvriers’i bir Alman
ziyaret etmisti. O siralar Klup, Journal del Laborador/ Amele
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Gagzetesi adli dort dilde yayinlanan kuguk bir gazetenin
ikinci sayisim ¢tkariyordu. O zaman klubun, Alman sosyal
demokrasisi Uizerine son derece bilgili olan 100 uyesi oldu-
gu kaydediliyor. Federasyon kuruldugu giunden, 1912'de
Selanik’in Yunanlilar tarafindan alinmasina degin Osmanh
Imparatorlugu'nun en énemli sosyalist kurulusu olma 6zel-
ligini sturdurmugtir. 1910 yilinda, federasyona bagh on
dort sendika vardir. 1912'de 8.000 kadar isgiyi cesitli goste-
rilerde seferber etmesi federasyonunun gucinu gostermek-
tedir. Bir¢ok millet ve dinden iscileri bunyesinde toplayan
federasyon asil gicunii hangarlarda tatun tasnifini yapan
Yahudi iscilerinden ahiyordu. Bazi isciler, 6zellikle de Bul-
garlar, federasyonun Jon Turklerin magas: olduguna, isgi s1-
nifim temsil etmedigine inaniyorlardi. Selanikli Yahudiler
Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilma fikrine siddetle kars:
ciktiklarindan, onlarin hakimiyetindeki bu kurulus da Os-
manlici ve federatif devlet yanhsiydi. Federasyonun tutumu
mutlaka devlete yaranma seklinde algilanmamalidir. Fede-
rasyonun tum ¢abasinin, milliyet¢i soyleme dayah siyasetin
disinda kalmaya ve uyelerinin isci sinifi kimligini 6n plana
ctkarmaya yoneldigini séylemek daha dogru olacakur.®
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DORDUNCU BOLUM
CUMHURIYET TURKIYE'SINDE
SINIF BiLINCiINiN OLUSMASI, 1923-45
Feroz Ahmad

1923’de Turkiye Cumhuriyeti’'nin kurulmasiyla beraber, ul-
kenin Musliman vatandaglan kimlik sorunuyla yuz yuze
geldiler. Cok dinli bir imparatorluktan ulus-devlete gecis
stireci yasanmaktaydi. Bu yeni devlet, eskisine oranla daha
homojen olmakla birlikte, yine de son derece karisikti.
“Turk” tabiri artik yaygin olarak kullaniliyordu, ama anla-
m agitkliga kavusturulmamisti. Kart, Laz ve Cerkez soz-
cukleri de daha az duyuluyor degildi. Dillerden diusmeyen
bir bagka kelime ise “millet”di. Ancak millet deyince akilla-
ra hala “Osmanli Milleti” geliyordu. Bu millet artik ¢ok bu-
yuk oranda Musluman’di.

Anadolw’daki gayrimuslim halk, 1913’den 1923’e kadar
siren savaslarin neticesinde gitmis ve Lozan Konferansin-
da niifus mubadelesi konusunda varilan anlasma bu siirece
noktay1 koymustu. 1927 nufus sayimina gére 13.6 milyon-
luk toplam nufusun yuzde 2.6%1 gayrimuslimdi. Savastan
once ise bu rakam ytizde 20 dolayindaydi. Cagdar Key-
der'in “savastan 6nce bugunin Turkiyesinde yasayan her
doért kisiden biri gayrimuslimdi” sézleri durumun ¢arpici-
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ligina bir drnektir.!

Demografik yapidaki bu degisim Turkt tanimlama isini
¢ok degil, bir nebze kolaylagtirmisti. 19 Subat 1920’de
{muhtemelen daha sonrasinda da) Istanbul’daki Meclis-i
Mebusan’da ‘Turk’ ve ‘millet’ kelimeleri hararetle tartisili-
yordu. Mebuslar arasindaki ortak gortis “Turk” kelimesinin
cesitli etnik gruplar igerdigi yolundaydi. Milletten ise “Os-
manl Milleti” anlasilmaliydi. Karesi mebusu Abdulaziz
Efendi soyle diyordu: ‘Bundan maksat Turk, Kurt, Laz gibi
anasir-1 muhtelife-i Islamiyedir. Bu béyle midir? (‘Hayhay
boyledir’ sedalar, alkislar). Eger Turk kelimesinin manasi
bu degilse, rica ederim, Turk tabiri yerine anasir-1 Islamiye
(Islam unsurlar) densin 1920’lerin baslarinda hala Islamci
olan, daha sonralan Turkguluge gecen Doktor Riza Nur da
Abdulaziz Efendi ile hemfikirdi. Erzurumlu Huseyin Bey
bir adim daha giderek Yahudilerin bile “Turkluge” dahil
edilmesini teklif ediyordu.?

Butin bunlarin son Osmanli Meclisinin hislerinden iba-
ret oldugunu Milliyetcilerin goruslerini yansitmadigim dii-
sunenler i¢in Mustafa Kemal'in 1 Mayis 1920'de Ankara'da-
ki Meclis'te tipa tip aymt gorugleri ifade ettigi su sozlerine
kulak vermekte yarar var: “Beyler burada maksut olan ve

1 Keyder (1987), s. 79. Gayrimaslimlerin alkeyi terketmesi yeni cumhuriyetin
toplumsal ve ekonomik hayaun: derinden etkilemisti. Gazeteci Suphi Nuri
(Ileri) su tespitlerde bulunuyordu.

Turkiye'de aretici ve ticcarlar Rum ve Ermeniydi. Onlar gitti, yerleri bize
kaldr. Peki onlann yerini doldurmaya muktedir miyiz? Tarkler Izmir'in, Kara-
deniz’'in Hiristiyan ticcarlarinin yerine gegebilir mi? Savastan énce, ihracan-
mz ne kadards; simdi ise ne kadar? Ticaretten anliyor muyuz? Su asikar ki, ti-
caret durgun, halk ac1 ve yoksulluk icinde kivramyor, ortalik issiz insanlardan
gecilmiyor...

Henderson'un, Kedleston Markizi Curzon'a gonderdigi mektupta lleri’den
(20 Kasim 1923) yapilan alinu, Istanbul, 24 Kasim 1923, FO371/9172.

2 Tunaya (1986}, 5.193, not 37.
3 age
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meclisi alinizi teskil eden zevat yalmz Turk degildir, yalmz
Cerkez degildir, yalmz Kurt degildir, yalmz Laz degildir.
Fakat hepsinden murekkep anasir-1 Islamiyedir.™

Okumus yazms, egitimli tabakamn zihninde kimlik ko-
nusunun hala netlesmemis olduguna bakilinca, iscilerin
geldigi daha alt tabakalanin kafalarindaki kansikhigi tahmin
etmek zor olmasa gerek. Bu tabakanin kimlik duygusu da-
ha geleneksel temellere dayaniyordu. “Millet” kelimesi Os-
manlicilik ideolojisinden ziyade dini ¢cagrisimlar tastyordu.
Cogunlugu zanaatkarlhiktan gelme isciler daha 6nceden
edinmis olduklarn beceri ve disiplin sayesinde yeni kurulan
fabrikalarda ¢alisabilecek durumdaydi. Birinci Diinya Sava-
srnda hukumetin egitim i¢in Almanya’ya gonderdigi isciler
ya usta zanaatkirlardan ya da geng ogrencilerden olusmak-
taydi. Bu insanlarin kimliklerini tanimlayan sey zanaatla-
riydy, simif bilincinden tamamen yoksundular; ancak bir
kism1 Almanya’da yarim yamalak da olsa sinif konusunda
bilinglendiler. Ashina bakilirsa Ittihat ve Terakki Cemiyeti
politik nedenlerle lonca bilincinin daha faydah oldugunu
distunerek lonca tipi olusumlan tesvik etti. Nitekim boyle
lonca zihniyeti tasiyan iscileri politik amach yuruyus ve
gosteriler i¢in seferber etmek daha kolaydi. Tipki 1914 Ey-
lul-Ekim aylarinda kapitulasyonlann tek tarafli olarak kal-
dirilmasini kutlama etkinliklerinde oldugu gibi...

Zafer Toprak, 1910 Subatindan (cemiyetlere iliskin yonet-
meligin yuruarluk tarihi) Birinci Dunya Savasrnin sonuna
dek Istanbul'da kurulan 51 esnaf ve zanaatkar cemiyetinin
listesini ¢ikarmistir. Her cemiyetin kurucu uye sayisi toplan-
diginda 11.760 kisiyi bulmaktadir. Bu say1 kiguk atolyeler-
de calisan kadin ve erkeklerin epeyce genis bir isgucuni®

4 Atatirk (1961),s. 73.
5 Toprak (1982),s. 401-2.
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temsil ettigini gostermektedir. Istanbul esnafinin ¢alisug is
kollarina ayna tutan bu listeye goz atmakta yarar var:
1. Tursucu Esnafi Cemiyeti

2. Ekmekgi Cemiyeti

3. Kantar Imalci Esnafi Cemiyeti

4. Simitci ve Ekmekgi, Borekgi, Kurabiyeci ve Kadayifc
Esnafi Cemiyeti

5. Bedestan-1 Atik (antika mezatcilar) Esnafi Cemiyeti

6. Nakkas, Sivaci, ve Kalemkar Esnafi Cemiyeti

7. Sara¢ Esnafi Cemiyeti
8. Kereste Merkepgi Esnafi Cemiyeti
9. Hakkak Esnafi Cemiyeti

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
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Lagimci ve Kuyucu ve Ocak Supurucu Esnafi Cemiyeti
Uzun Cars1 Esnafi Cemiyeti

Araba Imalci Esnafi Cemiyeti

Kahve Degirmenci Esnafi Cemiyeti
Markasya Deniz Amelesi Cemiyeti
Sepetci Esnafi Cemiyeti

Binek Arabact Esnafi Cemiyeti

Celep Esnafi Cemiyeti

Saka Esnafi Cemiyeti

Saat¢i Esnafi Cemiyeti

Havyarci Esnafi Cemiyeti

Toptanci Sigir Kasap Esnafi Cemiyeti
Bagcevan ve Cicekci Esnafi Cemiyeti
Hamal Esnafi Cemiyeti

Ekmekg¢i Esnafi Cemiyeti

Kasap Esnafi Cemiyeti

Taze Balik Satic1 Esnafi Cemiyeti
Tahin Helvac1 Esnafi Cemiyeti

Mest Dikici Esnafi Cemiyeti

Ipci Esnafi Cemiyeti

Kaldirimar Esnafi Cemiyeti



31. Hamamci Esnafi Cemiyeti

32. Peynirci Esnafi Cemiyeti

33. Deniz Sandalci Esnafi Cemiyeti

34. Kuyumcu Esnafi Cemiyeti

35. Osmanh Terziler Cemiyet-i Ittihadiyyesi

36. Deniz Sandalct Esnafi Cemiyeti (33’den farklh m1?)

37. Mavuna ve Salapuryact Esnaft Cemiyeti

38. Sigara Kagitct Esnafi Cemiyeti (genellikle kadinlar ?)

39. Inekgi ve Sutcit Esnafi Cemiyeti

40. Hali¢ Piyade Kayik ve Sandalcilar Esnafi Cemiyeti

41. Leblebici Esnafi Cemiyeti

42. Muhallebici Esnafi Cemiyeti

43, Sekerci Esnafi Cemiyeti

44, Bakkal Esnafi Cemiyeti

45. Yufka ve Kadayif¢1 Esnafi Cemiyeti

46. Kiraathaneci ve Kahveci Esnafi Cemiyeti

47. Manifaturac1 ve Tuhafiyeci Cemiyeti

48. Terzi Esnafi Cemiyeti

49. Serbetgilet Esnafi Cemiyeti

50. Otelciler Esnafi Cemiyeti

51. Culha Esnafi Cemiyeti

Bu liste o donemdeki esnaf-zanaatkar kesimlerin tamami-
n1 igermiyor. Muislumanlann varligim hissettirdigi ¢ok say1-
da meslek kolu eksik olmakla birlikte, simif bilincinin olus-
masim engelleyecek bicimde katiksiz bir is bolumtnu gora-
yoruz. Osmanli Imparatorlugu'nda Sussnitzki'nin soyledigi
gibi® buyuk oranda etnik ayrima dayanan bir is bolumu ol-
mus olsaydi, ekonomik rekabet neticede etnik ve dini du-
yarhlhigin daha fazla kabarmasina yol agardu. Ittihat ve Terak-
ki’'nin sosyal ve ekonomik politikasi ‘milli ekonomiyi’ giic-
lendirip, bir ‘milli burjuvazi’ yaratma amacim guduyordu.’

6 Sussnitzki (1966), s.114-25.
7 Ahmad (1980), 5.329-50 ve Toprak (1982), ilgili eserin cesitli yerlerinde.
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Bu, ancak azinliklarin ekonomideki hakimiyetlerini kirarak
basarilabilirdi; o halde mucadelenin toplumsal yonunden zi-
yade ‘milli’ yonu one ¢ikarilmahydi ya da en azindan azin-
liklar, somiuren sinif olarak lanse edilmeliydi.

Jon Turk déneminin isgileri, bir yandan muhafazakar
guglere karsi siyasi mucadelenin verildigi, diger yandan i¢
meselelerin, emperyalist guglerin varlig altinda uzun stre
golgelendigi ve Hiristiyan azinliklarin milli biling kazandig:
calkantilarla dolu o on yilda olgunlasmislardi. Ittihat ve Te-
rakki ilkin bir siyasi orgut daha sonra ise hitkumet sifatiyla
halk: davaya ¢ekmis ve bir anlamda haklarin ancak savasi-
larak elde edilebilecegi kamsini yerlestirmisti. Aym zaman-
da savaglardan, ozellikle de Birinci Diinya Savast'ndan son-
ra Turkler devlete ve topluma daha elestirel gézle bakar ol-
mus, bir dava i¢in ancak menfaatleri varsa seferber olma
ozelligi gelistirmislerdi. Zaten Kemalistler de koylu ve isci-
leri harekete gecirmek i¢in az ter dokmemislerdi. Cunki
bu insanlar ugruna savagmalari istenen davanin, ne oldugu-
nu iyice bilmeden, mucadeleye katilmaya yanagsmiyorlard.

Savasin sonunda, ciliz da olsa hala varhigim siirdiiren mo-
dern isgicu icinde, somuruldiiklerinin farkina varan ve ¢1-
karlarinin daha o giinden ‘patron’ adiyla anilmaya baglamis
isvereninkiyle ¢cakismadigini anlayan ¢ekirdek bir is¢i kitle-
si vardl. Savas sirasinda siki yonetim altindaki imparator-
lukta herhangi bir is¢i kipirdanmasi veya orgutlenmesine
firsat verilmemisti. Ancak 1918'de ¢ékiisiin ve devrimin
esiginde olan Almanya’da durum hi¢ de oyle degildi. Ora-
daki Turk isci ve ogrencileri Nejat Ethem gibi radikal kisi-
lerin rehberliginde solun etkisi aluna girerek, Turkiye Isci
ve Koyl Partisini kurmuslardi. Partinin yayin organ1 “Kur-
tulus” 1919un 1 Mayis ginu yayin hayatina baslamis ve
ayni y1l daha ileriki tarihlerde, bu kisiler Istanbul’a dénerek
Turkiye Is¢i Dernegi'nin, kurulmasinda énci olmuslardu.
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Cogu Rum ve Ermenilerden olusan bir grup isci ise Bey-
melmilel Isgiler lttihat'm vicuda getirmiglerdi.®

Milli mucadeleyi yurutenlerin Yunan Ordusuna ve padi-
sah yandaslarina karsi baslatugl Kurtulus Savasi'nda is¢iler
milli micadeleden yana saf tutmuslardi. Sovyetlerin milli
milcadeleyi desteklemesi, muicadelede yer alan iscilerin va-
tanperverlik duygusunu ideolojik bir kivileimla beslemisti
belki de. Bolsevik Ihtilali'nin Anadolu’da nasil karsilandig1
konusu hala arastirilmay: bekliyor. Ancak Istanbul basini
takip edildiginde, Lenin’in Rusya’y1 savastan ¢ikararak, Al-
manya ve muttefikleriyle ayr1 bir baris antlasmasi yapacag-
n1 timit eden Ittihatgilarin Kerensky'nin devrilmesini mem-
nuniyetle karsiladiklarn ortaya ¢ikiyor. Nitekim Mart 1918'-
de Lenin kendisinden umulani Brest-Litovsk’da yapmisur.
Basin ihtilale genis yer vermis, her ne kadar Lenin’e kalic
gozuyle bakilmasa da, basarilarina alkis tutulmustur. Bolse-
vik Thtilali Turkiye'yi derinden etkilemisti; nitekim 1 Mayis
kutlamalar1 da isgiler ile aydinlarin politize olmalarimin bir
tezahurudur. 1920°de Karadeniz’in liman sehri Trabzon’da
1 Mayis vesilesiyle yapilan gosterilerde Enver Pasa ve Le-
nin’i metheden sloganlar aulmist1;® o zamanlar Mustafa Ke-
mal adi pek telaffuz edilmiyordu.

1919-1922 yillar1 arasinda Kemalistler varolma mucade-
lesi verirken milliyetcilik ve enternasyonalizm el ele gider.
Kemalistler korporatif halk¢ihik ideolojilerine aykin duasen
sosyalist is¢i hareketlerine goz yummak durumunda kalir-
lar; is¢iler genis bir tabana yayilan milliyetgi hareket iginde
belli derecede 6zerklik elde etmiglerdi. 1ste milliyet¢i Anka-
ra ile isgal alindaki lzmir ve Istanbul’da isciler 1 Mayis

8 Kurtulus (1975), 5.9-22 ve Sulker (1968),5.11-122.

9 Sehmus Guzel'in Turkiye'de 1 Mayis kutlamalarinin tarihcesi tizerine Ikibine
Dogru dergisinde yayinlanan makalesi, 14 Mayis 1989, 5.33.
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1927’1 bu kosullarin etkisiyle kutluyorlardi. Kutlama ve ya-
banci karsitt gosterileri Eylul 1919'da kurulan Turkiye Isci
ve Koylu Sosyalist Partisi organize ediyogdu. Hatta gozden
rak bir liman sehri olan Mersin’de, Fransiz donanmasina
kars1 protestolar duzenliyor ve “Cok Yasa 1 Mayis”, “Kah-
rolsun Emperyalizm” sloganlar auhyordu."

Isciler, milli mucadelede énemli bir rol oynadilar. Ancak
bu rolun niteligi ve etkisi hala el aulmayr bekleyen ciddi bir
arastirma konusudur. $u kadarini sdyleyebiliriz: Milli muca-
deledeki yerleriyle isciler Subat 1923 lzmir Iktisat Kongre-
si'nde kendilerini temsil ettirebilmislerdir. Iscilerin grubunu
kontrol altina alip yonlendirmek isfeyen Kemalistler, gru-
bun basina bir is¢i temsilcisi yerine kendi yandaslarindan
Aka Gunduz't koymuslardir. Aka Gunduz'in uzaktan ya-
kindan iscilikle alakas1 yoktu. Kendisi siyaset yazar olup,
Jon Turk doneminde tnlenmisti. Zekas ve belagattaki usta-
lig1 sayesinde isgileri sindirecegi dusunulmuista. Kemalistler
iscileri kadin-erkek diye gruplara bolip, 1zmirli Rukiye Ha-
nim’'in liderliginde kadinlarin ayrica temsil edilmesini ayar-
lamisti. Rukiye Hanim da isci degildi. Ne var ki isciler prog-
ramlarini, taktire sayan bir sekilde, hi¢ vesayet altina girme-
den ortaya koymuslardr; muhtemel ki, iscilerin bu basina
buyruklugu, onlarin ¢abucak ustesinden gelinebilecegini
uman Kemalistleri sasirtmis, hatta tedirgin etmisti.

Programdaki istekler ekonomik hususlarda yogunlasmis
ve isyerindeki olumsuz kosullarin duzeltilmesini hedefle-
misti. Istekler arasinda isganunun sekiz saatle sinirlandiril-
masi, cumanin dinlence guni olarak ayrilmasi ve bir islet-
mede bir y1l sonunda isgiye yillik tatil izni verilmesi yer ali-
yordu. Ayrica, amaci iscilerin sinif olarak konumunu gug-
lendirmek olan baz1 6neriler de vard: ki, daha gugla bir

10 Gureli (1979), 5.15 ve Tunaya (1952), s. 438-9.
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kimlik duygusu yaratmak, dayamsma ve isbirligi simgele-
rinden yararlanmak icin 6rgatlenme hakkinin verilmesi is-
tegini iceriyordu. Calisan insanlar tanimlamada daha mug-
lak ve genel bir deyim olan ve beceri degil kas giictyle bag-
dastirilan ‘amele’ yerine ‘is¢i’ deyiminin kullanilmasi gru-
bun bir baska énerisiydi. Ornegin is¢ilerden meydan.a geti-
rilen ve baslica gorevi Bagdat demiryolunu insa etmek ve
karayolu aginin bakimim yapmak olan taburlar ‘amele ta-
buru’ diye tabir ediliyordu. 1 Mays'in Is¢i Bayrami olarak
kutlanmasi, grevi yasaklayan 1909 Tatil-i Esgal Kanunu'nda
degisiklikler yapilmasi, sendika ve benzeri is¢i kuruslarinin
taninmasl isciler tarafindan ortaya atlan diger 6nerilerdi.”
1920’lerde sosyalist hareketin 6nderligini Nejat Ethem ve
Dr. Sefik Husnu (Degmer) gibi aydinlar yapiyorlardi. Bu iki
aydin Aydinlik dergisini ¢ikararak fikirlerini duyuruyorlardi.
Yazilar1 Turkiye’de simf bilincinin hangi noktada oldugun-
dan ziyade kendi vizyonlarim yansiiyordu. Kimi zaman eli
kalem tutan bir erkek veya kadin is¢inin yazilan dergide ya-
yinlanirdi. Bunlardan biri de Yasar Nezihe'dir. 1882 Istanbul
dogumlu olan Yasar Nezihe son derece ¢etin sartlarda yetis-
misti. Ge¢misini hatirlarken “Hayatta ¢ok ¢ektim. Hayatim
bastan basa facia ile gecti” diyordu. Babasi belediyede ¢ali-
sirken, isini kaybetmis, hayati boyunca ekmek parasi icin
didinmis ve sonunda tifodan 6lmustu. Yasar Nezihe alt ya-
sindayken annesi olur ve ona okur-yazarhgl olmayan yash
halas1 bakar. Ona 6grenme sevkini asilayan, hikayeler anla-
tan halasi olur. Babasinin kars1 ¢ikmasina ragmen mahalle-

11 Okcan (1968), s. 430-5. Resmi dokumanda gecen ‘sendika’ deyimi, daha yay-
gin olarak kullanmlan ve lonca sistemini ¢agnstiran ‘is¢i dernegi’ anlaminda
muhtemelen ilk kez bu kongrede kullanihiyor. Ancak kongrede baz1 is¢i grup-
laninin hala lonca benzeri demeklerce temsil edildiklerini goruyoruz. Buradan
iscilerin kendilerini sinif yerine zanaatla ozdeslestirmeye devam ettikleri so-
nucu cikiyor. Sdzi edilen isci gruplarina érnek olarak Istanbullu hamallar ile
terziler verilebilir. Bkz. a.g.e., s. 190-1.
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deki hocaya giderek okuma yazma 6grenir ve sonradan ken-
di kendini yetistirir. U¢ kez evlenmis ve tigiinca evliliginden
U¢ cocugu olmustur. Ancak kocalarindan higbiri ge¢imini
saglayamaz. Oglunu okutmak i¢in bir kadinin yapabilecegi
her tirli iste gece gundiz ¢ahsir. Cocuklan Koruma Derne-
gi ve Kizil Hag icin nakis islemis, Sark Mallar1 magazasinda,
Darphanede ¢alismistir. Artik kendi kendine bakacak hale
gelmistir; ufak tefek edebiyat dergilerinde ¢ikan siirleri de
dar butgesini takviye etmektedir.

1920’lerde Yasar Nezihe'nin siirleri dergilerde yaymlani-
yordu, 1923 ve 1924 yillarinda 1 Mayis igin iki siir yazdi. ‘1
Mayis’a Methiye’ adh ilk siiri Haziran 1923’de Aydinlik’ta
yayinlanir.(Bu siir i¢in bkz Ahmad, 1993), 1924'te yayinla-
nan, somuriaden dem vuran 1 Mayis siirini burada timuyle
aktarmaya deger:"

12 So6z konusu siiri Cerrahoglu'nun kitabinda bulmak mimkin (1968) s. 209-

10. Ayrica bu siir icin bkz. Ahmad (1993).
Ey isci!...
Bugun har yasamak hakk seninken
Patronlar o hakki senin almislar elinden
Sayinla edersin de “tufeyli”leri zengin.
Kalbinde ni¢in yok ona kars yine bir kin?..
Rahat yasiyor; is¢i onun emrine munkad;
Lakin seni fakr etmede gunden gine berbad..
Zenginlere pay verme, yazikur emeginden
Azm et de esaret bag1 kopsun bileginden.
Sen boynunu kaldir ki onun boynu bikulsuan.
Bir parca da evlatlarinin ¢ehresi galsin
Eyisci!..
Mayis birde; bu birlesme gianunde
Bir suphe kalmad bir mani 6nande..
Bastan basa iste koca dinya hareketsiz,
Yillarca bu birlikte devam eyleyiniz siz.
Patron da fakir is¢ilerin kadrini bilsin
Ta'zim ile, hormetle sana baslar egilsin
Dun sen cahsirken bu cihan boyle degildi.
Bak fabrikalar uykuya dalms gibi simdi.
Herkes yaya kaldi, ne tren var, ne tramvay.
Sen bunlan hep kendin i¢in san-i seref say...
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Ey isciler! Bir Mays: Sizin serbest ginunitz;
Yurayuniz ileri “Aydinhk” tir 6ntunuz.
Atelyeler kapandi, dunya sanki uykuda,
Simdi istismarcilar hep telasta, korkuda.
Bugun kizil bayragin kizil nurlar sagarken,
Yarin i¢in kurtulus yollarini acarken,

Mesru olan hakkim istemekten usanma.
“Sabret biraz...” derlerse bu sozlere inanmal!
Burjuvazi yalanla dolabini déndirur,
Kalbindeki emelin nurlarim sondurar

Sen magdur iscisin, senelerce ezildin.

“Bir Mayis”ta hur oldun, bunu bayram bildin.
Evet hurstn, yarin da hir olmaksa emelin,
Esaret baglarini kirsin kuvvetli elin.

Bir gunlik hurriyetin sana bayram oluyor,
Dudaklarin guluyor; kalbin seving doluyor.
Fakat... idrak etmedin sen hakiki bayramu,
Yine yarin hirpalar maisetin alam.

En buyuk bayram sana hakkini aldigin gin,
Istismardan kurtulus ne tathdir bir dasin.
Boyle daim birlesip kuvvetini goster sen!
lttihattan aynilma, galip olmak istersen.
Patronlarin elinde sen oyuncak degilsin.
Biraz kaldir basini, sana baslar egilsin.

Siir gosteriyor ki, Yasar Nezihe is¢inin menfaatlerinin
patronunkilerle ortiismedigini yurekten duyumsamis, pat-
ronun iscinin emegini somurerek servet sahibi olduguna

Bir giin birakinea isi halk sagkina donda.

Ses kalmadi; her velvede bir mum gibi sondi
Sayende saadetlere mazhar beseriyet;

Sen olmasan etmezdi teali medeniyet
Boynundan esaret bagim parcala, kes, at!
Kuvvettir hak. Hakkin1 haksizlara anlat
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inanmistir. lIsciler, siirin kendilerine kirin dedigi “esaret
zincirlerine” tahammul eden magdur ve boynu bukik bir
kitle olarak tasvir ediliyorlar. Is¢ilerin paydos demesi -yani
o zamanlar pek bilinmeyen tabiriyle ‘grev’- etkili bir silahu
ve sehir yasamini felce ugratacak, patronlar tedirgin ede-
cekti. Siir isgilere seslenerek guciinuza bilin ve birliginizi
muhafaza edin mesajin veriyor; kurtulusun ancak bu yolla
mumkiin oldugunu soyliyor.

Cerrahoglu -1960’larda Kerim Sadi takma adinm1 kullani-
yordu- Nezihe'nin ikinci siirinde daha magrur ve kendinden
emin bir tslubun goze ¢arptigina isaret etmekte, bunun
muhtemel nedeni olarak Mayis 1924an bir yil 6ncesine go-
re gélecek icin daha ¢ok umut vaadetmesini gostermektedir.
Aruk iscilere 6nculik edecek bir parti vardir; Yasar Nezihe,
siirinde partinin yayin organ1 Aydmhk’an ve kizil bayraktan
bahsederken dolayl yoldan partiyi ima ediyordu. Ancak bir
y1l once yazilmus siirdeki fikirlerin 6zde degismemis oldugu-
nu; somury, baski, is¢inin gugluklerle dolu yasami, miica-
deleyi sonuna kadar strdiirme ve birlesme temalarinin ay-
nen islendigini goruyoruz. Yine 1924 siirinde ‘burjuva’ keli-
mesine rastlamak, bu kelimenin o déonemdeki ortalama isci
icin ne ifade ettigini ister istemez dusunduruyor. Sairin
“burjuva” y1 kullanmaktan maksadi, sinif miicadelesi kavra-
mint tanitmakti. Cumhuriyetin ilk gunlerinde agizlardan
“iktisat” dan baska kelime duyulmadigs dustinulunce simf
mucadelesi kavrami radikal bir yenilikti."

Kemalistler ideolojik acidan bosluga dusmus bir toplum-
da ig¢ilerin ve sosyalizmin potansiyel giucuni anlamislardi.
Halkgilik ve milliyetgilik gibi muglak kavramlar diginda he-
nuz bir ideoloji de tanimlamis degillerdi. Diinya ¢apindaki

13 Bu siiri, 1920 Bakt Konferansinda okunan “International March” adh siirle
kiyaslayiniz. Siir metni igin bkz Tuncay (1982), s. 25-6.
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ekonomik buhramin Turkiye’yi kritik bir noktaya getirme-
siyle birlikle, Kemalistler 1930’larin basinda nihayet kendi
ideolojilerini ortaya koyacaklardi. Bu arada sosyalizm yeni
Turkiye icin 6nerilen “simfsiz” korporatist ideolojiyi tehdit
etmeye devam ediyordu ve iyice palazlanmadan bertaraf
edilmeliydi. Mustafa Kemal, Sovyet Biiyukelgisi Aralov'a
Turkiye'de ig¢i sinifinin olmadigim ¢itlatirken hakliyd:. Fa-
kat sayica az da olsalar is¢iler haklarni almak i¢in miicade-
leye baslamslardi. 1923 yihnin 1 Mayis kutlamalarinda An-
kara'daki Meclis’e yuruyen isciler 1zmir lktisat Kongre-
sinde 6ne surdukleri taleplerini aynen tekrarlayarak sekiz
saatlik ig gunu, hafta tatili ve 1 Mayisin is¢i bayrami olarak
kutlanmasini istiyorlardi."

Anadolu’yu istila eden Yunanlhlar geri puskurttiikten
sonra kendisine guveni artan hukumetin bu gosteriye ceva-
b1 ele bagilar1 tutuklamak, is¢i yanhsi bazi gazeteleri yasak-
lamak ve Amele Teali Cemiyeti'ni kapatmak oldu. Hemen
akabinde bir kanun ¢ikararak, 1 Mayisi1 Bahar Bayrami ola-
rak ilan edecekti; boylece 1 Mayisin hafizalarda 1s¢i Bayra-
mu olarak yer tutmasi 6nlenecekti. O tarihten 1976'ya dek,
1 Mayis ne resmen ne de orgutlu olarak kutlandi. Ancak
unutulmadi da. Rejimin ig¢i hareketini kontrol altna alip,
bastirma konusundaki kararliligi, Kemalistlerin bu hareketi
resmi ideolojiye potansiyel rakip gorerek tedirgin olduklari-
n1 dusundirayor.

Turkiye'de isciler arasinda simf bilincinin olusmasim engel-
leyen bir dizi etmen vardi ki, bunlardan ikisi, iizerinde durul-
maya deger. Toplam nufus icinde ucretli isguci ufak tefek
atolyelere dagilmis kuguk bir azinhik olma niteligini devam
ettiriyordu. 1927 nufus sayimina gore isletmelerin ytuzde 70%
dortten az isci istihdam etmekle, fabrikadan ¢ok zanaat atél-

14 Gureli (1979), 5.16-17.
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yesi olarak nitelendirilmeye uygundu. Sadece 150.000 isci,
yani sinai isgicinun yuzde 10'u dortten fazla isgiyi istihdam
eden is yerlerinde ¢alistyordu. Bu is¢iler arasinda kadin ve ¢o-
cuklar da vardi. On bes yasin alundaki ¢ocuklarda smuf bilinci
ve militan eylemcilikten bahsetmek ne derece mumkun.*

Baska bir cahsmamda da 6ne surdugum gibi,'® simif mu-
cadelesi soylemini yuritmek i¢in gerekli kavramlarin Turk-
¢e karsiliklarinin bulunmamasi da sorundu. Bu tur fikirleri
anlayip, ifade edebilenler basta Fransizca olmak tuzere ya-
banai dil bilen aydinlardi. Oyleyse halkin 6z dilinde anlayip
icsellestirebilecegi kavram ve kelimeler yaratilmaliydi. Sos-
yalist fikirler ‘iman’ gibi tum smiflar1 kucaklayan olgular et-
rafinda orgutlenmis bir topluma sokulacaku ki, bu, bash
basina bir engeldi. Ornegin Ingilizce “class” kelimesinin
Turkee’de karsiligr olan “simif” farkli anlamlar iceriyordu.
Esnaf ve zanaatkarlar cagrisuriyor ve Ingilizce'deki simif
kavramindan ziyade mertebeyi ifade eden zumre veya taba-
ka gibi kelimelerle es anlamh olarak kullaniliyordu. Eme-
ginden baska satacak bir seyi olmayan ucretlileri tanimlaya-
cak terim bile heniiz tam oturmamisti. Izmir Kongresi'nde
isci grubu amele yerine “isci” kelimesinin kullanilmasini is-
temisti. “Emekci” ve niteliksiz iggiicinu tamimlayan “reng-
ber” amele teriminin yani sira kullanilan kelimelerdi.

Sosyalist hareketin oncileri, iscilerde sinif bilincinin
olugmasini cabuklastirmak igin terminoloji sorununun bir
an once ¢ozulmesi gerektigini biliyorlardi. Kurtulusun ls-
tanbul'a tasindiktan sonra ¢ikan ilk sayisinda bu konuya
deginen Nejat Ethem “proletarya kimlerdir?”'"” sorusunu
ortaya atiyordu.

15 Isikh (1987}, 5.312; daha ayrinuh istatistikler icin bkz. Tom lkeisatcilar Birligi
(1976), s.62'den itibaren; Tiitengil'e Saygt 1921-1979 (1981), s. 263-8.

16 Ahmad (1993).
17 ‘Proletarya Kimlerdir?’, Kurtulus (1975), 5.75-83.
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Nejat Ethem ilk 6nce uluslararasi kapital ve kapitalist te-
rimlerinin Marksizm’deki klasik anlamlarin1 okuyucuya ac-
tiktan sonra (birbirine kanstirtlmasin diye Turkce sermaye-
dar kelimesini kullanmamst1), kapitalist toplumda, biri her
seyin sahibi konumunda diger insanlan ¢ahstiran, oteki ca-
hisanlar olmak uzere iki sinifin bulundugunu anlatiyordy;
bu siniflardan birisi kapitalist, digeri proletarya idi. Nejat
Ethem yazisina dipnot olarak su bilgileri dasmusta:

Proletarya teriminin Turkge’de karsiligl bulunma-
maktadir. Kimileri bu terimi halk, avam, ahad-i nas
ve fakirler simfi olarak tercume ediyor, ancak bunla-
rin higbirisi terimin tam karsihgini vermiyor. Nasil
telefon, telgraf ve sosyalist kelimeleri tum diinyada
kullaniliyorsa, proletarya da uluslararasi bir kelime
olarak kabul edilmis. Bizim de bu sekilde kabul et-
memiz gerekir.'

Proletarya kimlerdir? Proletarya hayat1 boyunca
cahisip, emeginin karsihgim alamayan, iki yakas1 bir
araya gelmeyen siiftir.

Proletarya sadece fabrika is¢ilerinden olugmaz; da-
ha genel tanimwla, proletarya ondokuzuncu yuzyiln
cahsan kesimlerinin olusturdugu yiginlardir.

Proletarya digerlerini ¢alistirmak yerine, hayatin
kendi emegi ile kazanir. Ginamuzin kapitalist dan-
yasinda iki secenek var; soymak ya da soyulmak... Is-
te soyulanlar proleterlerdir. Proletaryay1 en veciz ola-
rak eski bir Turk deyisi “yevmun cedid, rizkiim ce-
did” anlatir. Yani bu, ginu birlik yasamaya mahkum
edilen, rizklar i¢in bir sonraki gtina bekleyen yigin-
lann tarifidir. Proletaryanin 6yle genis bir tarifi var ki
nufusun yuzde 95’ proleter sayilir.

18 age.
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Nejat Ethem sézlerini gercekei, ama karamsar bir tespitle
baghyordu: “Ne acidir ki somirua, baski ve yoksulluk iginde
her gecen gun buyudagu halde sindirilen Turk proletaryast
¢ogu yerde kendi varligindan habersiz.”"

Nejat Ethem Kurtulus'un bir bagka sayisinda yine “prole-
tarya” terimini aciklarken, Dr. $Sefik Husnii (Degmer) de
“Bugunun Proletaryas1 ve Simif Kavrami”mn bir ¢éztimle-
mesini yapiyordu. Ona gore genis anlamda “proletarya” di-
ye tammlanan Tirk halkinda bir simf hissi, bir smf anlayi-
s1 ve dayanismasi yoktu. Cunku toplum “serbest ¢ahsip ka-
zananlar” ve “kuguk biyuk, devlete calisip, devlet kesesin-
den yiyenler” diye hatali bir sekilde iki sinifa bélunmustu.
Bunlar ayni zamanda ayricalikli tabaka olarak géruliuyor ve
kendilerini baska bir sinifa mensup sayiyorlardi; hele bir de
devletle bir baglantilan varsa...

Ancak gercek menfaatlerinin nerede yattugini gore-
mediklerinden is¢i hareketinden uzak duruyorlard.
Ote yandan,; proletaryanin 6z olan isgiler durumun
vahametini anlayip, ¢ikarlarini korumanin sosyalist
partilerle mamkin olacagim gérmuslerdir. Zaten ya-
ki zaman 6nce yasadigimiz bir deneyim de bunu
kanitlamaktadir. Isciler bizim girisimlerimize aninda
ses vermisler ve bizden aldiklar1 cesaretle hemen or-
gutlenmeye girismislerdir.?’

Sosyalist aydinlar, hala geleneksel fikir ve degerlerle se-
killenen bir siyasi diistince tarzina sahip is¢ileri politikaya
¢ekmenin zorluklarimin farkindaydilar. Ayrica biliyorlard:
ki, aydinlar ile is¢iler arasinda ittifak kurulursa, bunun si-
yasetteki meyveleri daha ¢abuk elde edilebilecekti. Bu ara-

19 age.
20 ‘Bugunki Proletarya ve Simif Suurw’, Kurtulus (1975), 5.170-5.
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da Kemalistler de soldan gelen tehlikenin kokusunu alarak,
benzer sonuglar ¢ikariyorlard:.

Turkiye'nin iscileri siyasi soylemlerindeki dil fukaralig:-
nin yan sira bir de Kemalizm’in ideolojik séyleminin bom-
bardimam altina girmislerdi. Milli mucadele sirasinda Ke-
malistler radikal bir tavir sergilemigler, emperyalist giiclere
ve eski diizene karsi savasta en buyuk destekgileri olarak
halki gormuslerdi. Gergekten de bu radikal soylem yuztn-
den baslangigta Avrupah gozlemciler Kemalistlere “Bolse-
vik” yaftasini takarlar. Aynen 1789 devrim o6ncesi Fran-
sa’sindaki halk yiginlan gibi halk kelimesi ulusun, sosyo-
ekonomik ayrim yapmaksizin ¢ok genis bir kismin1 kapsi-
yor ve sadece eski dizenin iflah olmaz yandaslarim harigte
birakiyordu. Bu kutlenin ana hedefi eski duzeni yikarak
bastan baga yeni bir diizen kurmaku. Bu is i¢in her seyden
once butiinan teker teker her bileseni, yani halkin her kesi-
mi birlik ve dayanisma i¢inde hareket etmeliydi; burada si-
nif ¢atigmasina yer olmadig ustit kapali ima ediliyordu. Ke-
malistler 1923’te yeni bastan insa ettikleri devlete “Halk
Devleti, Halkin Devleti”?' adin1 takmislar ve kurduklar
partiye de Halk Firkas1 demislerdi.

Kemalistler milli mticadeleyi ayn1 zamanda Turkiye'nin
ontine yeni ¢igirlar acacak bir baslangi¢ olarak goruyorlar-
di. Yepyeni bir devlet, modern bir toplum ve Osmanlr'dan
cok farkli bir Turk tipi yaratmak istiyorlardi.?> Onun igin
sagdan da gelse soldan da gelse farkh ideolojik fikirlere ta-
hammiuilleri yoktu. Soldan korkuyorlards, ¢tinkii solun yeni
Turkiye i¢in 6n gordugu alternatif vizyon, yiginlar1 Kema-
lizm’den pekala koparabilirdi.

Daha 1924'de sosyalistler 6zellikle 1 Mayis gosterilerinin

21 Ahmad (1981), p.156.
22 age.,s. 149.
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ardindan tutuklamiyorlardi. Subat 1925%e Kurt isyaninin
patlak vermesi ve 4 Mart 1925'te de Takrir-i Sukan Kanu-
nunun kabul edilmesinden sonra tiim mubhalif faaliyetler
son buldu. Sol basin, hukiumetin aynlikgilara kars: izledigi
politikaya destek verdigi halde, solun en buyuk ug gazetesi
Aydinlik, Yoldas ve Orak Ceki¢ kapatildi. Bu arada muhafa-
zakar Terakkiperver Cumhuriyet Partisi ¢atisinda toplanan
sag muhalefetin gazeteleri de kapatmalardan payini aldu.
Sefik Huisni daha emekleme dénemindeki sosyalist hareke-
tin 57 uyesiyle birlikte 1927°'de tutuklanarak bagimsiz mah-
kemelerde yargilandi ve hapse atild1. Sefik Hasnu, Nisan
1929’da saliverildikten sonra Avrupa’ya sirgiine gonderildi.
Artik is¢ilerin basinda akil hocalan yoktu. Ikinci Dunya Sa-
vasrnin sonuna kadar kendi baslarinin caresine bakacaklar-
di; savas ertesinde ise tlke cok partili sisteme gececek ve
bir sosyalist parti kurulacakti.

1920’lerin sonlarinda hitkiimet ekonomiyi canlandirmak
ve bir sanayi politikas1 uygulamak uzere kollar1 sivamist.
1statistikler sanayideki durumun en az savas éncesindeki
kadar kotu oldugunu gosteriyordu. Sanayi isletmelerinin
cogunu idare eden gayrimuslimlerin ilkeyi terk etmesi yu-
zinden belki de savas 6ncesinden de beterdi. Gazeteci-ya-
zar Celal Nuri (lleri) Milliyet'te ¢ikan bir yazisinda nifusun
mubadelesiyle esnaf-zanaatkarlarin azaldigini,illkeyi adeta
koylalerin bastigini, Ankara disinda sehirlerin nifusunun
cok buyuk oranda dustiigtina yana yakila anlatiyor ve “Da-
ha ¢ok zanaatkar, sanayici yetistirmeliyiz” diye veryansin
ediyordu. Gergekten de gayrimuslimlerin ulkeyi terketmesi
ekonomide bir bosluk dogurmustu. Bu boslugun doldurul-
masinda hizmeti gecen bir zanaatkar bakin neler yaziyordu:

O gunlerde Izmirde isinin erbabi elektrik veya tamir-
ci ustas1t mumla araniyordu. Rumlar, Fransiz ve Ital-
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yanlar (yabanci uyruklu Levanten’lerden bahsediyor)
piyasay1 ele gecirmislerdi. Sonra birer ikigser Turki-
ye’den gogtuler. 1929'da yabancilarin Turkiye'de ca-
lismalarina izin yoktu. Piyasada is bollugu vardi ve
benim gibi ustalarin sans1 agiku.”

1927 ve 1929 yillarinda sanayiyi desteklemek icin ¢ikari-
lan kanunlar Turkiye’ deki kapitalistlere comert tesvikler
sunuyordu. Kurulacak veya genisletilecek sinai tesisler igin
devlet bedelsiz arazi tahsisi yapiyordu; kapitalistler, bazi ver-
gilerden muaf tutuluyor, ithal sinai makinalar i¢in gamruk
vergisi 6demiyor, devlet demiryollar Gizerinden mal nakil ve
sevkiyatinda yuzde 30'luk indirimden yararlaniyor ve bazi
arunler igin devlet destegi aliyorlardi. Ancak bu tesvikler
ozel sektor uzerinde hukiumetin bekledigi kamgr etkisini ya-
ratamaymca, bu sefer devlet ekonomiye bilfiil el atarak, sa-
nayiye yatirimlar yapti. Sonug olarak is¢iler “halkin” yani
kendilerinin oldugu soylenen devlete karsi orgatlenmeye
zorlandilar. Iscinin kafasi karismis, ikileme dismusta.

Sosyalis/komunist aydinlarla iscilere yonelik tutuklama
ve yargilamalar 1930’larda da devam etti; mahkemeye ¢ika-
rildilar; 6zellikle de 1930 yazinda iscilerin Serbest Firka de-
neyine coskulu destek vermesinden sonra tutuklamalar,
mahkemeler birbirini izledi. Is¢ilerin mahkemelerde ver-
dikleri ifadeler, bize onlarin ideolojik bilinglerine dair ipuc-
lan1 verir. Milliyetgilerin Moskova'yla can ciger olduklan
dénemlerde Ankara hukumeti, bir grup aydin ve isciyi egi-
tim i¢in Sovyet Rusya’ya gondermisti; tipki bir zamanlar 1t-
tihatgilanin ayni kesimden insanlar1 Almanya’ya gonderdigi
gibi... Bu kisilerden bazilar daha sonradan devlete karsi y1-
kici faaliyette bulunmaktan tutuklanip, yargilandilar.

1929 Haziran-Temmuz aylarinda gorulen durusmalarda,

23 Topaloglu (1975),s. 32-3.
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iscilerin verdikleri ifadeler olduk¢a aydinlaticidir. Ornegin
Laz Ismail mahkeme baskaninin sorusuna yanit olarak
Moskova Bilim Akademisi'nde okudugunu séyliyor, ancak
kumpas kuran orgutle herhangi bir baglantisi oldugunu
reddediyordu. Iskence altinda yapilan itirafin hiakmi olma-
digam belirttikten sonra, diyordu ki “Ben inkilap¢iyim. Isgi-
lerin i¢inden geliyorum; tabii ki komunizm mucadelesine
katilinm. Komunizm is¢i sinifinin idealidir.”** Rusya’da bu-
lunmus olan Huisamettin isimli bir baska isci, ideolojik ko-
nulara pek girmeyerek, sadece orgutten haberdar oldugu
iddialarini reddetmisti.

Ne yazik ki, bu konularda basinda ¢ikan haberler genel-
likle kisaydi. Belki de gazeteler “Komuinizm propagandast”
yapar duruma dasmemek igin saniklarin ifadelerini aktar-
mak istemiyorlardi. Nitekim Laz Ismail'in ifadesini, muha-
bir “sonra felsefe yapacak oldu” diyerek es ge¢misti. Aym
kumpas davasinda yargilanan bir iscinin ifadesinde anlat-
tiklarim1 Topaloglu'ndan daha detayli olarak ¢greniyoruz.

Ibrahim Sirrt Onbasi da Rusya’da okumus, elektrik mu-
hendisi gitkmistir. Sonra Izmir'e dénerek bir buro acar. Yitk-
sek egitim almasina, yani liseden 6tesini okumasina karsin,
askerlik gorevini er olarak yapmak ister. Ancak teknik per-
sonel yetersizliginden dolay1 gorevi Hava Kuvvetleri’nin ye-
ni kurulan bir birimine ¢ikar. Bir siire sonra tutuklanip
hapse atilir ve “sozde” kumpas hakkinda bildiklerini itiraf
etmesi i¢in iskence goriir. Onu, komutan Huseyin Husnu
Pasa’nin huzuruna ¢ikarirlar. Her iki tarafin tutumunu gos-
termesi acisindan pasayla arasinda gecen diyalog ilgi cekici-
dir. Pasa onu azarlamaya baslar:

24 ‘lzmirde komunistlerin muhakemesi’, Cumhuriyet, 27 Haziran 1929. Sovyet
Rusya’ya gonderilerek, orada radikal gorusleri benimseyen taninmis Turk ay-
dinlarindan biri de Sevket Sureyya Aydemirdir. Aydemir tutuklanarak, yargi-
lanmusti. Bir eserinde (Aydemir. 1965) deneyimlerini aktanr.
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Ibrahim Sirn Onbasi, géziunu budaktan sakinmayan
birine benziyorsun; terhisine sunun surasinda iki ay
kalmis. Ne diye komiinistlik yaparak ortaligi karistiri-
yorsun. Sen askersin. Ne isin var da gidip sivillerle 6r-
gut kurarsin? Polis ¢ok is basarmak istedigini soyla-
yor. Kominist icadi bir sendika kurup, iscileri ayak-
lanmaya tesvik ediyormugsun. Is kanunu ¢iksin, isci-
ler sekiz saatlik mesai igin isi birakma eylemi yapsin
diyormussun. Iscilere ‘size sosyal haklar tanmmiyor’
dediginde, devleti alasag1 etmek icin isyana davetiye
cikarnrsin. Hatta polis, askeriyede bile orgut kurdu-
gunda 1srar ediyor. Bu da ne demek oluyor? Madem
isci orgatin kurmak istiyorsun, o zaman dernek kur...!
sendika da neyin nesi? Koku disartya uzanan komu-
nist isi bir kurulus. Polisin iddialan dogru mu? Eger
serefli bir askersen, bana duristge cevap ver.”

Ibrahim Sun konusmak igin pasanin muisaadesini iste-
dikten sonra, hikayesini anlatmaya koyuldu:

Pasa, polis ne derse desin, birini zincire vurup, gun-
lerce kirbaglayarak dogruyu soyletemezsiniz. Bana
gore bu tutuklamalarin asil amaci askerlerle sivilleri
kars1 karsiya getirmek, buyuk bir skandal yaratip, is-
cilerin masumane isteklerini ifade etmek i¢in kulla-
nacaklarn sendikayr daha dogmadan bogmakuir... si-
villerle bir 6rgat kurmak istedigim dogrudur. Bu or-
gut sendikadir. Sendika komumist isidir deniyor; sen-
dika kurmaya kalkisinca komunistlikle suglaniyoruz.
Evet, lzmir Isci Birlikleri Cemiyeti'ni kurmay iste-
dik: simdi de kurma asamasindayiz. Reji sigara fabri-
kasi iscileri, tekstil ve iplik fabrikas: iscileri, tatiin,

25 Topaloélu (1975), s. 22-3.
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kuru uzum, depo iscileri ve daha nice bagimsiz is¢i
ve zanaatkir bu sendika kanaliyla hukiimetten birta-
kim sosyal haklar elde etmeyi istiyorlar. Pasa bu bir
parti degil, sendikadir. Partiler siyasidir, ama sendi-
kalar siyasetle ugragmazlar. Devleti yitkmak gibi bir
niyet de yok ortada. Polis, bu ise siyasi bir anlam
yuklemeye ¢alisirken, haksizlik yapiyor...?

Ibrahim Sirr1 sendikalasmay: siyasi mucadeleden saymi-
yordu. Zaten bu dusiincesini daha sonraki ifadesinde de
tekrarlayacakti. Iscilerin tek dilegi ¢alisma kosullarmin du-
zeltilmesi igin bir takim haklara kavusmakti. 1923 yilindan
beri bu konuda diretiyorlardi. Ibrahim Sirr1, Pasa’ya derdini
daha iyi anlatmak i¢in, kendi karisin1 érnek vererek kadin-
larin hangi zor sartlar altinda ¢alistiklarini anlatti:

Pasa, karim Melek su anda hapishanede yatuyor. Bir
sigara fabrikasinda bas makinist olarak ¢alisiyordu.
Cesitli fabrika ve isyerlerinde bir sirt kadin ¢alisi-
yor. lse sabahin yedisinde baslayip, aksam dokuzda
cikiyorlar. Guinde on iki saat mesai yaptyorlar. Bir in-
san. i¢in, hele bir de kadinsa, bitun gin tatan ve ni-
kotin tozu i¢inde ya da tezgahlarda hi¢ durmadan sa-
ga sola giden mekigin gurultusinde on iki saat ¢alis-
mak iskencedir...?’

Pasa, Ibrahim Sirr’'nin anlatuklarindan etkilenmisti. Yu-
musak ve duz bir ses tonuyla “Bu séylediklerinde hakli ola-
bilirsin.(Sendikalasmay: kastederek) Lakin bizim i¢in daha
cok erken”® dedi.

4

26 age,s. 24.
27 age.,s.25.

28 age., 5.27. Pasga, lbrahim Sirm'ya iskence yapilmamas: ve iyi muamele goste-
rilmesi icin talimat verir. Pasa’nin sozleri Kemalist rejime damgasim vuran
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Halk Firkasi rejimine karsi duyulan hosnutsuziuk
1930’da kurulan muhalefet partisi Serbest Cumhuriyet Fir-
kasr'na halkin coskulu teveccuh gostermesiyle kendisini
belli ediyordu. Diinya genelindeki buhramin Ttirkiye eko-
nomisindeki etkileri halkin iktidar partisinden uzaklasma-
sinin baglica nedeniydi. Ahmet Hamdi Basar'a gore lzmir
gibi genis kitle gosterilerinin yer aldigi buyuk sehirlerde
mubhalefete en fazla destegi Turk iscileri veriyorlardi.?® 1s¢i
sinifinin Serbest Cumhuriyet Firkasi'm desteklemesi bir an-
lamda ironiktir; ¢inka parti, programinda isgileri hi¢ hesa-
ba katmamusti. Ne vardi ki, isgilerin de baska caresi yoktu.

Kemalistler uysal olacagim umduklan muhalefetin boyle-
sine vaveyla koparmasindan tedirgin olmuslardi. Kurulu-
sundan daha 99 gun gecmisti ki Serbest Firka lagvedildi.
Ancak halkin iktidara yabancilasmasindan duyulan kaygi
oldugu yerde duruyordu. Isgileri tekrar kazanmak, en azin-
dan ofkelerini yatistirmak igin simdi acilen bir ideolojiye
ihtiya¢ vardi. Care korporatizmde bulundu. Korporatist
devlet ideolojisi Mussolini Italya’sinda ise yaramisti, pekila
Turkiye'de de ise yarayabilirdi.*

Turkiye'yi ‘imtiyazsiz, simfsiz, kaynasms bir kutle’ gibi
gostermeyi isteyen bir rejim igin korporatizm muhakkak ki
cekiciydi. Isciyi patronun, kéylayu toprak sahibinin karsi-
sindaki saflarda, yatay ittifak gruplari halinde organize eden
kapitalist toplumun sinifa dayali dizeni yerine, korpora-
tizm, toplumu ¢esitli dikey gruplar halinde organize ede-
cek, bu arada gruplar arasindaki ayrhk ve ¢atismalar toplu-

zihniyeti yansitmaktadr.: ‘Ulkenin yararina olam en iyi biz biliriz ve amaglan-
miza ulasmak icin ne gerekirse yapacagiz'. Bu zihniyetin en veciz ifadesi, Par-
ti'nin ‘halka ragmen halk icin' sloganichr.

29 Bkz. Basar (1945) s.11-13.

30 Cagdas bir bakis acisiyla korporatizm icin bkz. Hasim (1930 ve 1931), s.
6718-30 ve 5.6983-98. Ayrica bkz. Tuncay(1981), s.245'ten itibaren; Yetkin
(1982),5.17.
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mun tepesindeki tarafsiz devlet tarafindan ¢ozime kavus-
turulacaknt. Serbest Firka’nin kapanmasi ardindan Mustafa
Kemal 28 Ocak 1931’de partisinin 1zmir Kongresinden ses-
lendigi halka iste bu ideali anlatiyordu:

Malumu alinizdir ki, siyasi firkalari muayyen, mah-
dut maksatlarla tesekkiil ederler. Mesela 1zmir tuc-
carlar1 yalmz kendi menfaatlerini temin edebilecek
bir firka yapabilirler. Yahut yalniz ciftcilerden bir fir-
ka olabilir. Boyle mahdut bir firka olabilir; halbuki
bizim firkamiz boyle mahdut bir nazar takip eden bir
tesekkul degildir. Bilakis,her simf halkin menfaatleri-
ni mutesavi bir surette, biri digerini mutazarrir etme-
den temin etmeyi istihdaf eden bir tesekkulduar.®

Tuccar ve ciftcilerin ad1 gegerken, iscilerle koyliler unu-
tulmustu. Sanayinin fazla boy atmadigimi disinen Kema-
listler iscilerin adim bile anmiyor, onlar bir ¢ikar grubu
olarak kaale almak geregini duymuyorlardi. Turkiye'de bir
kosede sessiz sedasiz oturan ¢ogunluk olan kéylulere ise
guclu toprak sahiplerinden sira gelmiyordu.

Yunus Nadi ulkenin zayif sinai alt yapisina hayiflanirken,
hafif mubalagali ve alayh bir uslupla “Hentiz butiin memle-
kette adamakilli peynir yapmay1 bilmiyoruz™® diye yaziyor-
du. Yeni Turkiye i¢in bir ideoloji olusturmay: amag edinmis
radikal kadro grubunun uyelerinden, Sevket Stireyya Ayde-
mir Turkiye’yi yar1 somurge, harap, sermayesiz bir ulke
olarak tanimliyordu: ‘Ulke sanayisizdi. Sehir, kasaba ayan
ve esrafi ile Istanbul ve Izmir'de yabanc ulkelerle ticari ilis-
kilere aracihk eden dar ve zayif bir levantenler zamresin-
den baska keskin sinif ayriliklan yok’ diyordu. Aydemir,

31 Cumbhuriyet, 29 Ocak 1931; ayrica bkz. Celal Bayarm benzer bir bakis acisim
aksettiren demeci, Cumhuriyet, 16 Subat 1931.

32 ‘Genel lktisadi Program Etrafinda’, Cumhuriyet, 12 Ocak 1931.
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cagdas simif ayriliklarinin dogmasim karma bir ekonomi
duzeni i¢inde 6nlemenin pekala da mumkun oldugunu éne
suriiyordu.®

Serbest Firka'nin lagvedilmesinden hemen sonra, Mustafa
Kemal tilkenin nabzini tutmak icin Anadolu’ya gider. Ocak
1931’de doner dénmez siyasi sistemde kokten reform yap-
maya girisir. Bu reformlardan biri de partinin hem politika
uretmede hem de uygulamada énculuk etmesi yolunda ali-
nan karardir ki, bu tek partili devlet diizeninin tescili olur.

Nisan 1931’de parti o gune kadar milliyet¢i ideolojinin
kalbi olan Turk Ocaklar’'mi yutar ve onlarin yerine “Hal-
kevleri”ni kurar. Halkevleri, Kemalist fikirleri Turkiye’de
yaymakla gorevli kurumlardir. Mayis 1931’de yapilan tG¢un-
cu parti kongresi cumhuriyetcilik, milliyetcilik, halkqilik,
devletcilik, laiklik ve devrimciligi simgeleyen alu oklu Ke-
malist ideolojinin baslangic1 olur. Halk¢ihk ilkesi simif soy-
lemi ve mucadelesine hayat hakki tanimaz.

Sanayi alt yapisinin gelismemis olmasi, sosyalist partilerin
bulunmamasi ve milliyet¢i korporatist ideolojinin amansiz
rekabeti Turkiye'de is¢i sinifi bilincinin dogmasini epeyce
yokusa surdu. Sanayinin zayif olmas1 yetmezmis gibi
1930’larin sanayilesme ¢abalar1 devletin gozetiminde devam
ediyordu. Yeni devlet, viicuda geldiginden beri “halkin devle-
ti”(parti de halkin partisiydi!) diye tanimlanmisti. Kemalist
ideolojiyle yetisen isciler i¢in devlet isletmelerine karsi hir-
¢inlasmak ve greve gitmek psikolojik agidan zordu. Ancak
buna ragmen 1930’larda yer yer grevlere rastlanmaktadir.

Paradoksal olarak, sanayilesme hizlamp, isciye ihtiyag
arttikga Turkiye’deki bir parca siif bilinci de koreldi. Dev-

33 Yazann Tark Ocaklan'nda verdigi, aylik Kadro dergisinde de yayinlanan semi-
nerlerden. Bunlar daha sonra Inkilap ve Kadro adh kitapta toplanmsur (Istan-
bul, 1932). 1930'lu yillara dair fikir edinmek icin kitabin 1968 baskisi icin ya-
zann yazdig 6nsoze bakimz.
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let, koyluleri (tekstil gibi sektorlerde buna kadinlar da da-
hildi) alip, is¢i yapiyordu. Devlet i¢in sanayilesme sirf kar-
dan ibaret degildi, aym1 zamanda ekonomiyi ve toplumu
donusturmenin vazgecilmez yoluydu. Dolayisiyla fabrikalar
akli basinda her kapitalisti isyan ettirecek sekilde Anado-
lw'nun dort kosesine yayilmusti. Isgucu agigy vardi ve kadin-
lar da isgiictine cekilmeye ¢alisiliyordu; ancak Cumhuriyet
yazannin feveranlarina ragmen, yeni islere talip olan kadin
sayisi fazla degildi.* Dunya genelindeki ekonomik buhra-
nin bir sonucu olarak, tarim urtnleri fiyatlarinda keskin
dususler kaydedilmis, Turk koyliisu toprak agalarina girtla-
gina kadar borglanmisti. Koyluler gecim derdinden sehirle-
re goc ediyor veya yeni fabrikalara isci olarak giriyorlardi.
1935’de acilan Kayseri fabrikasinin yapiminda 4.500 amele
calismis ve bunlardan belki de bir kismi insaat tamamlan-
diktan sonra fabrikanin is¢isi olmuslardi. Zonguldak ko-
miir madenleri ta Erzurum’dan, Gumiishane’den gelen
10.000 koyliye ekmek kapisi agmisti.®® Koy kokenli isgiler
koylaye has zihniyet ve davranis kaliplarim koruyor, koyle-
riyle baglarin1 devam ettiriyorlardi. Zaten tucretlerin dusik
oldugu dusunulirse gecinmek i¢in koylerine muhtactilar.
Kemalist devlet, isciler kadar avukat, doktor gibi meslek
mensuplarini, gengleri ve kadinlari yanina ¢ekmek icin bu
kisileri kendi semsiyesi altinda birtakim kuruluslarda topla-
ma yoluna gitmisti. Isciler sendika kurmasalar da, dernek
veya birlik kurabilirlerdi. Pasa sorgulama sirasinda Ibrahim
Sirr’ya tam da bunu 6gutlememis miydi? Bu kuruluslardan
1zmir Sanayi Iscileri Birligi 1932'de kuruldu. Birlik is¢i sint-
fi kuruluslarina model olarak aliniyordu - ta ki 1945’ten

34 Uzel (1936). Temmuz 1935'de agilan fabrika Besinci Bes Yillik Plan kapsamin-
da kurulan dort fabrikadan ilki ve en buyagudur. Diger fabrikalar ise Eregli
Konya), Nazilli ve Malatya’da kurulmustur.

35 Avni (1935).
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sonra ¢ok partili donem birtakim degisiklikler getirene ka-
dar... Bilent Varlik'in da isaret ettigi gibi bu tur birliklerin
liderleri tarafindan 6zumsenen apolotik, simif karsiti ve re-
jim yanlist tutum bir stre sonra hareketle i¢ ice gecmis ve
1960’lara kadar da etkinligini sirdirmusta.®

Devlet, Sanayi Iscileri Birligini kurarken, is¢i ve esnaf gi-
bi birbirine yabanct iki zihniyeti ayn1 yerde toplayip, onlan
tutarh bir bilin¢lenme siirecinden mahrum birakmay:
amaclamist. 1zmir en gelismis is¢i sinift kuruluslarim ba-
nindirdigindan, boyle bir deney icin bi¢ilmis kaftandi. O ta~
rihlerde bu sehirde faaliyet gosteren bir dizi sendika ve der-
nek vardi. 1932'de devlet, is¢i kuruluslarin 6zerkligine son
vererek, onlan yerel partinin vesayeti altina soktu. Artik,
Birlik milli bayramlarda ve kutlamalarda kortejde yer alan
bir ‘protokol kurulusu’ olup ¢ikmisti. Degil siyasi islev, eko-
nomik islev bile gormesine izin verilmeyen Birlik, Izmir va-
lisi Kazim Dirik tarafindan kurulan Izmir Isci ve Esnaf Ku-
rumlarn Birligime 1935 yilinda dahil edildi. Bu arada Cum-
huriyet Halk Firkasi, kurdugu 1sci ve Esnaf Barolariyla isci-
ler tizerindeki denetimini arturmist. 1s¢i ve Esnaf Birolan
o gunlerde bir nevi ¢alisma bakanhg: islevini goruyorlardi.
1946'da partinin mintika mufettisi (is¢i veya esnaf kokenli
degildi) birlik bagkan1 secilince ne olduysa oldu, birligir
izine bir daha rastlanamadi. Varhk, bu kurulusun ne zaman
lagvedildigine dair hi¢bir belge bulunmadigimi kaydetmek-
tedir.¥’ En akla yatkin ihtimal, Birligin irili ufakl birtakim
kuruluslara béliitnmesi ve bunlardan bir kisminin daha son-
radan 1925’te AFL-CIO’nun* onerisi tizerine Turkiye lsci
Sendikalar1 Konfederasyonu'nun (kisaca Turk-1s diye amili-

36 Varhk (1993), 5.35-40.
37 age.
(*) American Federation of Labor - Congress of Industrial Organizations,

ABD'deki merkezi isci 6rgatadir (e.n.).
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yor) ¢atisi altinda toplanmis olmasidir.

1925i izleyen yillarda is¢ilerde simif bilincinin zayiflama-
s1 sosyalist ve Marksist yayinlarin eksikliginden degildi.
Ozellikle de Takrir-i Sikan Kanunu yurarlikten kalktig
1928'den sonra, Zekeriya Sertel'in (1925) Resimli Ay dergi-
si, Arif Orug’'un Yarin dergisi I¢ Isleri Bakanhigrnin surekli
tacizleri alunda o yillarda yayinlaniyordu.® Kimilerine gore
1908 Kanun-i Esasi déneminden sonra Turkiye’de dusiince
ve ifade 6zgurluginun altin yillar1 1930’lardir. Turkiye béy-
le bir 6zgarluk ortamini bir daha ancak 1960’larda yasaya-
cakt; fakat Rasih Nuri Ileri’nin dedigi gibi bu sefer sartlar-
dan istifa etmesini bilen olgun bir solla...*

Kerim Sadi (asil ad1 A.Cerrahoglu), Dr. Hikmet Kivilcim-
i ve Haydar Rufat gibi sol goruslu aydinlar 30°lu yillar bo-
yunca yayinladiklar1 brosur ve kitapgiklarla Tark okuyucu-
sunu Marksist / Sosyalist sdylemle tanistiriyorlardi. Kerim
Sadi “Insaniyet Kutiiphanesi”ni, Kivileimli “Marksizim Bib-
liotegi”ni ve Haydar Rifat “Dun ve Yarin Tercume Killiya-
t1”n1 yayinlamisti. Bu ¢abalarin sonucunda Rosa Luxem-
burg'un Sermaye Birikimi adh eserinin baz1 bolumleri, Karl
Kautsky'nin kugik sanayi uzerine yazilan, Marksin Felse-
fe’nin Fakirligi, Anti-Dithring ve Komiinist Manifesto’su ile
Kapital'in baz1 bolumlerini artik Turk¢e okumak mumkiin-
du. Ayrica Kerim Sadi, Marks ve eserleri uizerine kisa bir bi-
yografi kaleme almisti. Lenin’in Devlet ve Devrim ile Is¢i Si-
nift Ihtilali gibi eserlerinin yani sira Hegel'in felsefesi uzeri-
ne bir kitap, ayrica Namik Kemal ve Tevfik Fikret'i Marksist
bakis agisiyla degerlendiren yazilar da mevcuttu. Sunu da
belirtmeliyiz ki, bu kitaplardan bazilan I¢ Isleri Bakanhg:
tarafindan sik sik yasaklanarak toplatiliyordu. Kerim Sadi,

38 Arif Orug ve Yanin hakkinda bkz. Tungay (1991)
39 Berke'nin kitabinda Rasih Nuri'ye ayrilan kisim (1969),s. 110-11.
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yayinlandiktan on yedi gun sonra Komiinist Manifesto'nun
da aym: akibete ugradigini bildirmektedir.®°

Peki biitin bu yayinlar gelismekte olan is¢i sinift bilinci
uzerinde ne gibi bir etki yapmistir? O gunlerde okur-yazarhk
oranina bakilirsa bu etki pek marjinal olmustur herhalde.
Resmi istatistiklere gore 1927°'de Turkiye’de okur-yazarhk
orani ancak yuzde 10.6’yd1; bu oran, 1935'te yuzde 20.4%,
1950°de ise yiizde 34.6’ya yiikselmistir.*' Ayrica bu tir yayin-
larin zor anlasilir oldugu dusunulurse, okur-yazar isciler ara-
sindan onlara ilgi duyanlarin sayisi fazla olmasa gerek.

Sozu edilen kitapgik ve brosurleri okuyan kesim, sayilar
her gecen giin artan burokrat aydinlar, tniversite 6gretmen
ve ogrencileriydi. Cumhuriyet gibi o yillann ciddi gazetele-
rinde siyasi yaynlar i¢in ¢ikan reklamlardan anlasildigi
uzere yayincilarin hitap ettigi kesim elitlerdi. Hiseyin Ca-
hit Yal¢in, Ahmed Hamdi Basar ve Peyami Safa gibi sol
akimlara mubhalif yazarlar tehlikeyi sezmigle}, yine ayni kit-
leye seslenen dergilerinde Marks ve fikirlerini elestiriyor-
lardi. Kerim Sadi bu kisilerin elestiri ve saldirilarina kinaye-
li bir uslupla cevap vermisti. “Zavall1 Marks, sinifsiz bir
toplumda bile ne ¢cok ditsmanin var!™*

Kemalistler basta 6grenciler ve silahli kuvvetlerdeki su-
baylar olmak uzere, aydinlarin sol goruslere baglanabile-
ceklerinden endise ediyorlardi. Nitekim Kerim Sadi, Hik-
met Kivilcim, Nazim Hikmet gibi Gnla isimlerin yam sira

40 Berke (1969); 6zellikle Kerim Sadi'nin Aziz Nesin ile mualakati, s.51. Solcu ay-
dinlar ‘revolution’ kelimesini Tarkce'ye tercime etmede zorlanyorlardi. Ke-
rim Sadi, Lenin'in State and Revolution adli eserini ‘Devlet ve Inkilap’ diye ter-
cime ederken, Haydar Rifat yine Lenin'in ‘Working Class Revolution'im (Bu-
nun Lenin'in hangi eseri oldugunu bilemiyorum) ‘Is¢i Simf Thiilali’ seklinde
tercime etmisti.

41 Lewis (1968),s. 310-11.
42 Berke (1969), s.106. Savag sirasinda pek cok solcu gibi tutuklanan Kerim Sa-

di, Konya'ya surgiine gonderilmisti.
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daha nice solcu aydina sert davranmalarinin altinda s6ziy
edilen endise yatiyordu. Onlan tutuklamis, uzun sureli ha-
pis cezasina ¢arptirmis veya ulke icinde surgune gonder-
miglerdi. Kemalistler is¢ilere onculitk edecek bir parti ol-
madig surece, rahat bir nefes alabilmislerdir. 1945’ten son-
ra ¢ok partili sisteme gegilmesinden sonra bu tir partilerin
agilmasiyla siki yonetim makamlan tarafindan kapatilmala-
11 bir olmustur. Degisim ancak 1961 yilinda Turkiye Isci
Partisi'nin kurulmasiyla gerceklesmisti. Bu olay Turk isci
stnifinin tarihinde bir déntim noktasidir. Bu arada devlet,
aydinlarin siyasete bulasmalarin1 6nlemek igin elinden ge-
leni yapiyordu. Ozellikle Ataturk'un Kasim 1938'de vefatiy-
la solcu aydinlar tizerindeki baskilarini iyice arttiran devlet,
kanunlar vasitasiyla dizginleri elinde tutuyordu. Bunlarin
en meshuru Ceza Kanununun 141.ve 142. maddeleriydi.
1936’da Italyan Ceza Kanunu'ndan uyarlanan bu maddeler
sinif ve siif mucadelesi sdylemini onlemek amacini gadu-
yordu. Nitekim bu amaci layikiyla yerine getirmisler ve rafa
kaldirilmalan igin 1990’larin basina kadar beklemek gerek-
misti.
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BESINC| BOLUM

SANAYIDEKi iSGUCUNUN DURUMU, 1923-40
Erdal Yavuz

Ana Hatlariyla Tiirk Ekonomisi, 1923-40

1908 Jon Turk devrimini izleyen on yil, burjuva simifh de-
mokratik bir toplum yaratmak amaciyla imparatorluk eko-
nomisinde koklia degisikliklerin yapildigi, bir anlamda milli
kapitalizmin kurulmaya calisildig1 bir donemdir diyebiliriz.'
Bu girisimin hayal kirtkhgiyla sonu¢lanmasini, yani sanayi-
lesme hamlesinin tam anlamiyla gerceklesmemesini ekono-
mik bagimlilik ve savas gibi nedenlerin yanisira mevcut simf-
larin yapisina da baglayabiliriz. ‘Sanayici’ olmaktan ¢ok ‘tiic-
car’ olan burjuvazi serbest ticarete dayali bir kalkinma poliii—
kas1 ongoruyordu. Geng¢ Turkiye Cumhuriyetine Osman-
Irdan miras kalan sanayi ¢ok zayifti; dolayisiyla sinai isgiic
dikkate deger olmaktan uzakti. On ug y1l neredeyse kesinti-
siz devam eden savaglardan sonra tulke ekonomisi harapu.?

1 1908-18 doneminde agirhg hissedilen milli 6geler, politika ve tedbirler icin
bkz. Toprak (1982).

2 Ondokuzuncu yuzyihn son ceyreginden 1. Dinya Savasina kadar olan déonem-
de Osmanli ekonomisinin genel goranasit igin bkz. Eldem (1970).
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1923 yili, ekonomi politikasindaki egilimler acisindan
yeni bir baslangi¢ noktasi degil, bilakis eskinin ¢ok belirgin
sekilde devamindan ibaretti; bu en azindan, kalkinma ve
modernlesmede lokomotif gorevini gorecek bir ‘milli’ bur-
juvazi olusturma ¢abalar i¢in kesinlikle boyledir.?

Dolayisiyla 1923-29 yillan bir agik ekonomi ve yeniden
yapilanma donemidir; titkede ¢zel sermaye birikimini tes-
vik edip, arturmak icin birtakim ayricaliklar ve imkanlar ta-
nmima yoluna gidilmistir.* Bu tar bir politika, aracilardan
olusan yeni bir siifin (o zamanki ifadesiyle ‘is bitiriciler’)
hikimetin i¢inde kendine yer edinip, karar mekanizmasin-
da etkili olmasiyla uygulanabilmistir. Yine bu dénemde sa-
nayi politikasinin ana hatlarinin 1923 1zmir lktisat Kongre-
si'nde c¢izildigini gérayoruz. Kabul edilen temel 6neriler
arasinda gumrik duvarlar ile yerli sanayinin korunmasi ve
yatirim mallar i¢in vergi muafiyetleri getirilmesi vardi.® Yi-
ne de, bu dénem boyunca, tarimdaki gelisme sanayideki
gelismenin iki kat1 oldu ve sanayideki gelisme 1923 ile
1929 yillan arasinda GSMH’da gergeklesen buytmenin ge-
risinde kald1. Aynica buytmenin salt Osmanli déneminden
miras kalan sanayi yapilarina hapsoldugunu séyleyebiliriz.
Organizasyon, makine kullanimi ve uranlerin ¢esitliligi en
ilkel duzeyde olup sanayi, zanaatci iretim tarzinin egemen-
ligindeydi. Ancak bu dénemde Sanayii Tesvik Kanunu
(1927) ve 1925’te kurulan Sanayi ve Maadin Bankas1 gibi
1930’larda meyve verecek birtakim adimlar da aulmamisg
degildir. Ne var ki 1923-30 déneminin ekonomik politika-

3 1923-29 doneminin genel hatlanyla teorik acidan tahlili icin bkz. Keyder
(1982), s.11-19, 181-5; doneme ait kisa bir degerlendirme icin bkz.Boratav
(1989), s. 28-44.

4 Caglar Keyder o donemi Turkiye'de ‘milli’ taccar tipinin ortaya ¢ikmasi aqisin-
dan ele ahrken, hukumetin Tarkleri kayiracak ciddi ve tutarh politikalan ol-
madigi sonucuna varmstir. Keyder (1980), s. 250.

5 Okciin (1971), s. 426.
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lar bir nevi yeni zengin tuccarlar simfi yaratmakla beraber
sanayilesmeyi saglam bir alt yapiya oturtmada basarili ola-
mamustir. 1929 dunya ekonomik bunalimi bir ¢evre ulke
olan Turkiye’yi de sarsmistir. Yeni ticaret hadleri zirai artin
ve hammadde ihracatcisi tlkeleri daha da dezavantajh bir
konuma itmisti;® dolayisiyla Turkiye bizzat devlet eliyle it-
hal ikdmesine dayali korumaci bir ekonomik politika izle-
yerek hizla sanayilesmeliydi.” Ustine ustlak 1929 krizin-
den sonra liberal piyasa ekonomisine olan inan¢ zayiflamus,
devlet mudahale ve yatinmlarina artik eskisi gibi yuz karar-
tilmaz olmustur. 1930-31 yillar1 devletin dis ticaret harig
ekonomiye dogrudan mudahale etmedigi bir gecis donemi-
dir. Sonug olarak korumac politikalar daha yeni yeni serpi-
len, o da sinirh sayida, sanayicinin isine yaramis, basta koy-
luler olmak tizere genis halk yiginlarimin durumunu kétu-
lestirmistir. Hosnutsuzluk 1930'da kisa émiurla Serbest Fir-
ka’ya gosterilen yogun ilgide tezahur etmistir. O tarihten
sonra devletin demokratik haklar konusundaki baskic1 6n-
lemleri artarken, ekonomideki agirlig: da daha fazla hisse-
dilir olmustu. Cumhuriyet Halk Firkas: devleti ve kadrola-
rim koruma misyonunu ustlenerek, tamamiyle ayn bir yol
tutturmustu.? 1932'ye gelince ‘devletcilige’ dayali yeni bir
doneme girilmis ve bes yilhk bir kalkinma plan1 benimsen-
misti.’ 1940’larin sonunda yabanci bir gozlemci, ekonomi-
nin planh bir ekonomiden ¢ok ‘sermayenin baytik kisminin

6 1923-32 yillan arasindan ihracat/ithalat fiyatlan indeksinde kaydedilen dasiis
egilimi igin bkz. Kepenek (1990), s. 44.

7 Bu dénemde Turkiye'nin kalkinma stratejilerindeki donam noktalarina dair
mikemmel ve genis kapsamh bir calisma icin bkz. Tekeli ve 1lkin (1977).

8 1923'den 1931’e kadar olan dénemde tek parti sisteminin gegirdigi evrim Tun-
cay tarafindan ayninuli bir sekilde incelenmistir (1989b).

9 ‘Devletcilige’ gecise zemin hazirlayan asamalar Tekeli ve 1lkin'in (1982) calis-
masinda ayrintili olarak ortaya konulmustur. Birinci Bes Yillikk Planin metni ile
1936 yilinda yapilan ikinci plan icin sirastyla bkz. Inan (1972) ve (1989).
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devletce saglandig1 kot yonetilen kapitalist bir ekonomiyi’
andirdigim kaydediyordu.'

1930’larin sonuna dek devam eden ‘devletcilik’ 1kinci
Dunya Savasinm araya girmesiyle kesintiye ugrayacak, ve
tulke ‘savas ekonomisiyle’ baskinin egemen oldugu yeni bir
doneme adim atacakt.

Tirk Sanayisinin Ve isgiiciiniin Durumu

Daha 6nce belirtildigi uizere, 1920’lerin politikalan 6zel gi-
risime agirhk veren bir sanayilesme surecini baglatmigti.
1923 lktisat Kongresi ¢ercevesinde birtakim korumaci,
ozendirici tedbirler alinmisti. 1927 tarihli Sanayii Tesvik
Kanunu bedelsiz arazi tahsisi, vergi muafiyeti ve sermaye
yardim gibi sanayiyi tesvik edici paketler sunuyordu. Bu
tedbirlerin nispeten olumlu etkileri olmus ve sinai uretimi-
nin gayri safi milli hasila icinde 1927°de yuzde 12, 1928'de
ise yazde 10.8 olan pay1 1933’te yiizde 14.5’e, 1934'de de
yuzde 15.5’e yukselmistir (bkz. Tablo 1)." 1927°de sanayi
iscilerinin ortalama orani ytizde 3.9 civarindayken, toplam
sinai isgixcinin yuzde 90.8'i is¢i sayisinin besin alunda ol-
dugu i§letmelerdf_ istihdam edilmekteydi (bkz. Tablo 2 ve
3)." Acgik¢a goruldugu gibi, 1920’lerde geleneksel imalat
tarzi ile kuguk uretim hakimdi. Bunun yam sira devletin
gercek anlamda “sinai isguicu” diye tanimladig1 kesim de
son derece kucik olup, 1927 yilinda toplam nufusun ancak
0.02’sinden tesekkildu.” Ayni dénemde isci ucretlerine
iliskin elimizde givenilir rakamlar olmamakia birlikte, Bo-

10 Thornburg v.d. (1949), s. 39.

11 Yuzdeler i¢in Bulutay v.d. caliymalan esas alinmisar (1974) Tablo No. 8.2 B.
12 DIEnin verileri esas alinmistir (1969).

13 DIE esas alinmistr (1928).
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ratav'm tahminine gore igcilerin reel ticretleri nispeten sabit
kalmstr.™

Korumaci ve devlet¢i donem diye tarif edebilecegimiz
1930’lu yillarin belirgin ozelligi 6ncelikli ekonomik politi-
kanin seker ve tekstil gibi temel gereksinimlerde ithal ika-
mesi yatirimlarina dayali sanayilesmeyi 6ngérmesidir.

Fakat 1930’lu yillar boyunca, ¢zellikle de devletci politi-
kalarin uygulanmasindan sonra sanayi, 1923-32 dénemine
kiyasla buyume egiliminde degildi (GSMH icinde uran pa-
yindaki degisiklikler esas alinarak hesaplanan 1948 uretici
fiyatlarina gore). Aksine, 1924-33 arasinda ortalama buyu-
me orami yuzde 14 iken, 1934-40 doneminda yuzde 10'a
gerilemisti;'"® yalmz sanayinin GSMH icindeki toplam pay
artmaya devam etmistir (bkz. Tablo 1). Ote yandan, 1923
ten sonra kurulan sanayilerin toplam sanayi icindeki yuz-
desi arus kaydederek, 1932°de yuzde 73.9'dan 1939’da yuz-
de 83.7’ye yukselmistir. Yine bu yeni sanayilerin toplam
enerji tuketimindeki pay: da artmisur (bkz. Tablo 4 ve 5).'

1932-1939 doéneminde sinai kdrin Gayri Safi Milli Ge-
lirdeki pay1 yuzde 3.4'ten yuzde 6.2'ye cikarken," ucretle-
rin toplam urtin degeri icindeki pay1 degismemistir; bu pay
belli rakamlar arasinda oynamakla birlikte 1932’de yuzde
8.87 ve 1939°da yuzde 8.56 dolayindaydi ki bu da sanayi-
nin ortalama reel tcretlerinde nispeten gerilemeye isaret et-
mektedir. Bolgeler arasinda belirgin dengesizlikler goze car-
pryordu. 1938 yilinda, sanayi isletmelerinin yazde 30'u Is-
tanbul'da, yizde 12.9'u 1zmir'de, ytzde 7.3a ise Bursa’da

14 Boratav (1989), s. 43-4.

15 Bulutay'in ¢alismas: esas alinmigtir (1974) Tablo no. 7.2.B. Boratav'in tespit
ettigi yazdeler bunlarla taban tabana zitur (1923-9 déneminde % 8.5 ve 1930-
39 doneminde % 11.6) bkz. Boratav (1989, s.54)

16 Boratav (1989), s. 59.
17 Bulutay v.d. (1974) Tablo no. Ek 54 esas alinmistir.
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toplanmsti. Bolge bazinda ele alirsak, Marmara ve Ege bol-
geleri ttm sanayinin yuzde 71'ini teskil ediyordu. Istanbul
ve Bursa gibi sanayi merkezlerinin yer aldigi Marmara bol-
gesi yuzde 49’luk payla basi Qeklyordu Kesin bir dille soy-
lemek gerekirse tekstil isletmelerinin yizde 86’s1, metal is-
letmelerinin ytizde 76.2’si Marmara bolgesinde toplanmisti
(bkz. Tablo 6 ve 7)."®

Yukandaki tablonun eksik kalmamas: icin 193Q'larda is-
gucunin durumunu da ortaya sermeliyiz. Yasal mevzuat ge-
reklerinin aksine ¢ocuk emeginin basta tarim ve tekstil sa-
nayileri olmak tzere yaygin olarak kullamldigini resmi na-
fus sayimi rakamlarindan égrenmekteyiz. 1935 nufus sayi-
mina gore on dort yasin altindaki ¢ocuklann ilgili is kolla-
rinda calisan iscilere gore yuzdesi tarimda 26.7, tekstilde 6.6
ve demir sanayisinde 6.8'dir. Kadin emegi en ¢ok tarim sek-
torande kullanliyor (ytizde 47.8), onu yiizde 41.0 ile tekstil
ve yuzde 18.5 ile yiyecek ve icecek sektorleri izliyordu.
(bkz. Tablo 8)." Bazi istatistiklere gére 1927°den itibaren
kadinlarin istihdamdaki pay: yuzde 32.8'den 1935'de yuzde
19.7’ye inerek dusme egilimi gostermistir (bkz. Tablo 9).
Bunun nedenleri arasinda issizlik ytiziinden piyasada isgucu
fazlahginin dogmasi ve geleneksel egilim dogrultusunda ige
alimlarda erkeklere 6ncelik verilmesidir (bkz. Tablo 18).
Ancak daha 6nceki istatistikleri diisundugumuzde, herhangi
bir sonuca varirken temkini elden birakmamakta yarar var-
dir.®® 1927'de tarim ve tekstil sektérande ¢ok yogun olarak
kadin ve ¢ocuk emegi kullamliyordu. Istanbul ve 1zmir sa-

18 (DIE 1941a) esas alinmistir.
19 (DIE 1935) esas alinmistr.

20 1932 ve sonrasina ait sanayi istatistikleri sadece 1) Sanayii Tesvik Kanunu
kapsamina giren sanayi kollarini, 2) resmi anketleri yanitlayan isletmeleri
kapsamaktadir. Dolayisiyla 1930'larda sanayi ve isgacanan genel durumuna
iliskin guvenilir istatistikler mevcut degildir. Turkiye'de emege dair istatistik-
lerin yetersizligini ilk vurgulayanlardan biri de Kessler'dir (1943).
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nayilerinin genelinde kadin ve ¢ocuk istihdam ytuksekti.
Kimya sanayisinde de ¢ahsan kadin ve ¢ocuklarimn orani-
nin yuksek olmasi ayrica kay’da deger bir noktadir (bkz.
Tablolar 10A-F). On dort yasin altindaki erkek ¢ocuklar da-
ha ¢ok tarim, tekstil ve demir sanayilerinde istihdam edilir-
ken, kiz ¢cocuklarin agirlikli olarak ¢alhistiklar1 sektorler
1935 yili i¢in tarim (ytizde 26.7), ev hizmetleri gibi belli di-
ger sektorler (yuzde 14.1) ve ttuculiuk ve tekstildi (yuzde
6.8 ve yuzde 6.6) (bkz. Tablo 8, 11A ve 11B).?' 1945 yilina
ait rakamlara bakugimizda kadinlarnn tarim ve tekstildeki
agirhiklarimin devam ettigini ve ayrca kimyevi Granler, yiye-
cek ve icecek sektorlerinde ¢alisan kadin oraninin da nispe-
ten yuksek oldugunu géruyoruz (bkz. 12A, 12B ve 13). Ka-
din istthdam agisindan bolgeler arasi ¢arpic farklihiklara
rastlanmazken, Dogu ve Akdeniz bolgelerinde istihdamda
erkeklerin agirligr hissediliyor (bkz. Tablo14-16).22

1923-40 arasindaki tim donemde, isgiler her tarla is gi-
vencesinden yoksun olup gunliik is saati degisiklik goster-
mekle birlikte ortalama on saat kadard1.?

Calisma Hayatindaki iliskilerin Yasal Cercevesi

Calisma hayatimin akdi iligkilerini duzenleyen ve kaynagini
buyik oranda Islam seriatindan alan Mecelle, 1876’dan
sonra yururlige girmis ve Medeni Kanun ile onun tamam-
layicis1 olan Borglar Kanunu’'nun kabul edilmesiyle 1926
yilinda yururlikten kaldinlmistr. Borglar Kanunu is¢i veya

21 (DIE 1935) verilerine ait analize gore.

22 (DIE 1949) verilerine gore.

23 Amerikan iktisatgilan tarafindan 1933-4'de hazirlanan genis kapsaml ekono-
mik rapora gore 36 farkl: is kolunda ganlak is saatleri 6 ila 17 arasinda degisi-
yordu. Ancak ortalama is saatinin alt simirdan ziyade st stnira daha yakin ol-

masi daha muhtemeldir. S6z konusu raporun calisma sartlarina iliskin bola-
m i¢in bkz. Hines v.d. (1936) cilt. 5,s. 231-69.
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onun bagh oldugu kurulusla akdedilecek is sozlesmelerin-
de gecen ve isverenin yukumlilukleri, ganluk normal me-
sai suresi, izinler, koruyucu énlemler ve s6zlesmenin feshi
halinde ihbar siresi gibi hususlari diizenleyen maddeleri
iceriyordu. 1936’da 1Is Kanunu'nun kabultune kadar, belli
bash is kollarindaki ¢alisma iliskilerini ditzenleyen 6zel ka-
nunlar disinda kapsamli bir is kanunu mevcut degildi.*
Calisma kosullarina dair mevzuat arasinda 1921 Hafta Tati-
li Kanunu, 1935 Ulusal Bayram ve Genel Tatiller Kanunu
ve ¢ocuklarnn calisinlmasim yasaklayip, gengler ile kadin-
larin istthdamimi kurallara baglayan 1930 Umumi Hifzissih-
ha Kanunu sayilabilir.?®

Is mevzuaunin kollektif ve orgutsel yanina gelince, Os-
manl dénemine ait su iki kanun Cumhuriyet dénemine de
sirayet etmisti: 1909 Tatil-i Esgal (Grev) Kanunu ve 1909
Cemiyetler Kanunu. Bunlardan birincisi grev hakkini sinir-
layip (Madde 6), kamu menfaati ile iligkilendirilen son de-
rece genis bir alanda sendika kurulmasini yasakhyor ve hu-
kumete grevlerde miidahale edip, isin devamini saglamak
uzere gerekli tedbirleri alma yetkisini taniyordu (Madde
10). lkinci kanun olan Cemiyetler Kanunu ise is¢i dernek-

24 Ankara hukumetinin ¢ahsma hayati konusundaki ilk kanunu, Eregli Havza-i
Fahmiyesi Maden Amelesinin Hukukuna Muteallik Kanun, 23 Eylal 1921'de
cikanilms olup, isganani sekiz saate indirip asgari #cret ve fazla mesai gibi
hususlan dazenleyerek iscilerin yukunu hafifletmeye yonelik birtakim tedbir-
ler getiriyordu. Diger ayninular icin bkz. Gulmez (1991), s. 280-4.

25 Hafta tatillerini dazenleyen her iki kanunda da hafta tatillerinin ucretli olup
olmadign belirtilmiyor. Devlet kuruluslan disinda tatil uygulamas: zorunlu de-
gildi. Hatta 1936 Is Kanunu'nda bile hafta tatili ile bir ginlak Cumhuriyet
Bayramn tatili diginda resmi tatiller ucretli degildi. Umumi Hifzissthha Kanu-
nu'na gore 12 yasin alundaki ¢ocuklarin ¢ahstinilmas: kesinlikle yasak olup,
12-16 yas arasindaki cocuklar sekiz saatten fazla ¢alisinlamaz ve aksam var-
diyasina kalamazlardi. (Madde 173). Ayrica kadin iscilere iliskin hikamler de
vardi (Madde 177 ve 179). Ancak tum bu tedbirler hayata gecirilemedigi i¢in
bir anlam tasimiyordu; nitekim resmi istatistikler cocuk emeginin tim sanayi
kollarinda kullamldigim gostermektedir.
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lerinin kurulmasina musaade etmekle birlikte, bu konuda
hukimetin siki denetimini 6ngortiyordu.

1924 Anayasas’'nin 70. Maddesinde ictima ve cemiyet
kurma Turklerin dogal haklari olarak kabul edilmisti. Ne
var ki uygulamada bu haklar hi¢cbir zaman kanunlarla gi-
vence altina alinmamistir; tam aksine 1925 Takrir-i Sukan
Kanunu ve 1926 Ceza Kanunu is¢i kurulus ve hareketlerine
kat1 sinirlamalar getirmistir. 4 Mart 1925'te ¢ikarilan Takrir-i
Sukan Kanunu, Kurt isyanin1 bahane ederek birinci madde-
sinde hukumete ‘sulhu, givenligi, kamu huzurunu ve top-
lumsal diizeni’ bozacak her tirlit “cemiyet”, “tesebblis”,
“kiskirtma “ ve “yayin” yasaklama yetkisi veriyordu.

1 Mart 1929 tarihli Ceza Kanunu'nun 201. Maddesinde
ise sanayi ve ticaretin tehdit veya zora bagvurarak engellen-
mesi halinde buyik cezalar 6ngoéruluyor ve ayni maddenin
8 Haziran tadil hikmuyle -“grev” sozcugi acik¢a yer alma-
makla birlikte- grev sayilabilecek tirden tim hareketler
i¢in alt1 yila kadar hapis cezasi getiriliyordu. 1936 Is Kanu-
nuwyla nihayet grevler ve lokavtlar agik¢a yasaklandi.

7 Temmuz 1938'de kabul edilen yeni Cemiyetler Kanu-
nu'na gore cemiyetler ancak huktmetin izniyle kurulabilir-
di. Bu kanun sinif esasina dayali cemiyetleri ‘yasadist’ adde-
diyordu. Tam cemiyetlerin, tuzuklerinde de acik¢a belirtil-
mesi gereken tek bir amaglar olabilirdi; cemiyet siyasi faali-
yette bulunamazdi.

Calisma hayatundaki iligkileri duzenleyen bu kanunun
hazirlanma ¢ykusu de ilgingtir.?® Osmanl Imparatorlu-
gu'nda calisma hayatini duzenleyen genel bir kanun yoktu.
Ankara hukumetinin ilk yillarinda béyle bir kanuna ihtiyag
zuhur eder ve hatta cesitli is¢i kuruluslarindan gelen talep-

26 Bu konuda daha onceki yillarda yapilan girisimlere dair aynnul bilgi icin bkz.
1lkin (1978) ve Gitlmez (1991),s. 193-276.
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ler hitkkiimet iginde bir krize bile neden olur.?’ 1921'de kol-
lar sivanir; 1924'te ilk ciddi taslak olusturulur ancak iki yil
komisyonlarda surinditkten sonra, neticede giindemden
kaldinhr. Gerek Cumhuriyet Halk Partisi'nde gerekse ¢esitli
hikimet beyanlarinda is mevzuau ihtiyaci zaman zaman
dile getirilmesine ragmen 1927'deki ikinci taslagin da basi-
na aym sey gelir.?® 1929 ekonomik krizi yuziunden isgilerin
hayat standartlan iyice kotulesmis, issizlik almis basini yu-
ramistur (bkz. Tablo 18). O siralar is¢ilerin yasal giivence-
den yoksun olmasi ve istismarin buyuk boyutta oldugu ¢a-
lisma kosullan yuzinden huzursuzlugu artan kitleler yeni
bir siyasi alternatif arayisi i¢indedir. Serbest Firkamin tam
da boyle bir zamanda ortaya ¢ikmas: tesaduf degildir.?®. Bu
sartlar alinda huktimet bir yandan baskilarini aturirken,
bir yandan da is¢ilerin sorunlarina egilerek ganu kurtarma-
ya calisir.

Yine o siralarda, 1930 Agustos'unda Cumhuriyet Halk
Firkast 1limh devlet¢i’ oldugunu ilan etmektedir. Serbest
Firka'min kapanip, muhalefetin devre disi birakilmasiyla,
Cumhuriyet Halk Firkasi1 korporatist is¢i dernekleri kur-
mak suretiyle fasizan bir yapilanmaya girer. Turkiyenin si-
nifa dayali toplumlarm problemlerinden ancak bu sekilde
korunacag ditsunulmektedir.

1932 ve 1934'te ortada iki ayn is kanunu taslag1 vardir.
Calisma hayatinin sosyal ve ekonomik boyutlarinda devlete
verilen rolun artmasi bu iki taslak arasindaki temel farku.
Ozellikle ikinci taslakta uyusmazliklanin devletin hakemli-

27 1lkin (1978), s.251.
28 Gulmez (1991), 5.251 baska bir taslaktan séz eumeklie birlikte, tam metnin ka-
y1p oldugu anlasiimaktadir.

29 Serbest Firka icin bkz. Walter E Weiker ‘The Free Party’ Heper ve Landau
(der.) (1991) iginde, s. 83-97. 1924-25 arasinda sahneye c¢ikan, 1925 kanu-
nundan hemen énce dagilan baska bir muhalefet partisi- Terakkiperver Cum-
huriyet Firkasi- i¢in bkz. Zarcher (1992).
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ginde baniscil yollarla ¢oztimlenmesi ongorulayor ve grev-
ler siddetle yasaklaniyordu.

Nihayet 8 Haziran 1936'da 3008 sayih ls Kanunu kabul
edilir. 1937°de resmen yururlage sokulan kanun 148 mad-
deyle bireysel is akitlerinden, uyusmazliklara, grev ve lo-
kavtlardan calisma kosullarina, idari ve istisari kuruluslarin
olusumuna kadar ¢alisma hayatini her yonuyle duzenleme-
yi amaglamaktadir. Ancak bunca zamandir beklenen Is Ka-
nunu'nun 2. maddesi, uygulamay: asgari is¢i sayisinin 10
oldugu isletmelerle sinirlandirmakta; tarim, deniz ve hava
tasimacili ile atolyeleri 6zellikle kapsam dis1 birakmakta-
dir. Ayrica kamu isletmeleri ile belediyelerde calisanlar da
kanunun kapsami disinda tutulmuslardir. 1936 tarihli Is
Kanununun 3. maddesi kapsamina aldif1 sanayi iscilerine
atifta bulunarak, su isleri ‘sinai iskolu’ diye nitelendirmek-
tedir: elektrik, su ve gaz dagitimi, haberlesme, ulasim, yuk-
leme- bosaltma ve matbaacilik.

. “Sermaye ve emek arasinda uyumu” saglamay1 amaglayan
kanun®® aslina bakilirsa hukumetin ¢alisma hayatim deneti-
mi aluna alma ¢abalarimin urinuaduar.

Kanun, devletin ¢alisma hayat uzerindeki kontrolunu
pek ¢ok sekilde percinliyordu. Calisma hayatina iligkin
haklar1 ele alan bazi hukumlerde sunlar 6ngéruluyordu;

30 Donemin hukamet yanlis1 yazari Nuri Conker, Fransizca olarak yayinladigt
kitabinda hukumetin gercek goruslerinitsoyle ifade ediyordu: ‘Tout d'abord il
faut de 'ordre et de la stabilite. Lanarchie, fut-elle seulement latent, est un po-
ison qui, a tout prix, doit etre elimine. Voila porquoi la loi interdit les greves
et les lock-outs’ (Herseyden once duzen ve istikrar olmahdir. Toplumu igten
ice kemiren anarsi her ne pahasina olursa olsun ortadan kaldinlmas: gereken
bir illettir. Iste bu yuzden, kanun grev ve lokavtlan yasaklamaktadir.) (Con-
ker), s. 251. Varhk'a gore (1992)s. 45, 1936 1s Kanunu, Amerikal1 uzmanlarin
1934'te hazirladigs meshur rapordan esinlenerek ¢ikartilmis olabilir. Sozu edi-
len raporda her an cansmalara gebe olmakla isgiica kaybina yol acan havay
yumusatmak’ i¢in ¢alisma hayatinin hakumetin gidumunde orgatlenmesi
onerilmekteydi.’
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sendikalarnn serbestge orgutlenmesi yasaku; sendika yerine
isci delegeleri sistemi ve resmi makamlarin denetimi altun-
da bir hakemlik sistemi uygulanacakti. Kanunun 72. mad-
desi grevlere kati yasaklar getiriyor, 73. ve 75. maddeler
grevlere kars1 sert hukimler iceriyordu. 74. maddeye gore
lokavtlar da yasakti. 16. madde, is¢inin izin almadan veya
yasal nedeni olmadan st iste birka¢ giin ise gelmemesi,
sozlesme yukiamluluklerini yerine getirmemesi veya is di-
siplinini ihlal etmesi halinde, isverene sozlesmeyi derhal
feshetme yetkisi taniyordu.

Hatta 73. maddeye gore ii¢ is¢inin giristigi bir hareket,
sayet Uretimi tamamen ya da kismen aksatiyorsa, grev sayi-
liyordu. 127. ve 128. maddeler daha énce 16. maddede de
hukme baglandig1 tizere igverenin is sozlesmesini feshetme
hakkinin altin1 ¢gizerken, para ve hapis cezalarinin sartlariy-
la, miktar ve stirelerim belirtiyordu.

isci Hareketleri

Bu bolimde is¢i kuruluslanna, orgutlit veya kendiliginden
ortaya ¢ikan, isci hareket ve grevlerine kisaca goz ataca-
g1z.*' Konumuzun kapsamu siyasi grup ya da partilerin bu-
rada bir analizini yapmamiza olanak vermektedir. Bunun
yanisira, sol siyasi gruplar ile o donemin is¢i hareketleri
arasinda baglanti oldugu yoniinde saglam kanitlar da bu-
lunmaktadir.

31 Mevcut kaynaklara bakildiginda, bu konuda birtakim eksiklikler goze carp-
maktadir. Omegin, kimi zaman baz1 hareketlerin 6nemi ve etkisi ilgili sosya-
list kuruluslann yaymnlaninda fazlaca abartilmustir. Aynca, sinai isgécine mal
edilemeyecek bazi hareketler de vardir. Meselenin daha saghkli kavranabilme-
si icin Tarkiye'de yayinlanan ganlak gazeteleri ve mamkunse resmi raporlan
dikkatle taramak gerekmektedir. Burada esas aldigimiz kaynaklar ise: Cerra-
hoglu (1975), Harris (1967), Gulmez (1991), Guzel, Korniyenko (1971) Sa-
yilgan (1972), Sencer (1969), Snurov (1970), Sulker (1987), Tevetoglu
(1967), TiB (1976), Toprak (1986), Tuncay (1989b, 1991 ve 1992).
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Is¢i kuruluslan ile grevlerin yasalardaki yerine gelince,
unutulmamalidir ki, 1924 Anayasas1 cemiyet kurma hakki-
ni tammis olmasina ragmen, 1909 Tatil-i Esgal Kanunu,
1925 Takrir-i Sukin Kanunu, 1926 Ceza Kanunu ve 1845
say1h Polis Nizamnamesi'nin 12. maddesi baskici hukumler
getirerek, grevleri ve is¢ilerin tim hak arayis hareketlerini,
ozellikle 1925 sonrasinda yasal olmaktan ¢ikarmistir. Bu
donemde basinda is¢i eylemlerine iliskin haberler ve isci
hareketleri uzerine yayinlar pek enderdir. Kisa soluklanma
araliklarindan yararlanarak ortaya ¢ikan tek tuk isci kuru-
lusu ve hareketinden ya da kimi zaman kucuk isci gruplari-
nin kendiliginden patlak veren yasadis1 tepkilerinden baska
kayda deger olaylara rastlanmaz. Ayrica Cumhuriyet déne-
minde 6zellikle Jon Turk dénemine kiyasla is¢i hareketleri-
ne ve cemiyetlerine karsi daha kat1 bir tutum izlendigini ve
siyasi 6zgurluk ortaminin iyice daraltildigini belirtmek ge-
rekir. Cumhuriyet Turkiye’si is¢i sinifi ideolojisini ve onun
dogal siyasi sonuclarini hi¢bir zaman mesrulastirmaya ya-
nasmamistir.

1923’te Cumbhuriyet, Marksist egilimli iki is¢i kurulusu-
nu -Beynelmilel Isciler lttihadi® ve Turkiye ls¢i Dernegi-
Osmanli doneminden devralmisti. Istanbul’dan yonetilen
bu iki kurulusun da Sovyetler Birligi'yle baglants1 vardi.
Bunlardan daha énemli bir bagka kurulus ise 1922 yilinda
kurulan Istanbul Umum Amele Birligi idi.** Birlik, ilkin
tramvay isgileri uzerinde etkiliyken, sonralan birtakim isci
dernekleri arasinda da tutulmaya baslandi. 26 Ekim 1923’-
de bu kurulus Turkiye Umum Amele Birligi'ne (TUAB) do-

32 Harris'e (1967), s. 97-8, ve Tuncay'a (1991), s. 172, gore sozi edilen isci ku-
ruluslarinin ayeleri daha ¢ok azinhklardan olusuyordu.

33 1UAB ve kurucusu Sakir Rasim hakkinda daha ayrintih bilgi icin bkz. Tungay
(1989), s. 13-17, 31-78 ve (1991b), 5.174-5. Komunistler bu kurulusa kus-
kuyla bakuyorlardi.
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nuserek, Ankara hakumetinin dayattigi kisitlamalar altinda
faaliyet surdurmeye talip olacakti.** Ayrica Reji Tutun Isgi-
leri Cemiyeti, Murettibin-i Osmani Cemiyeti disinda Istan-
bul ve diger sehirlerde varhgini stirdiiren birtakim mahalli
is¢i kuruluslar1 da bulunmaktaydi.®

1923in en kayda deger olaylarindan birisi de ¢esitli isci
dernekleri tarafindan nispeten tutarh bir buitin halinde dile
getirilen isteklerin $ubat-Mart aylarinda 1zmir'de yapilan
Iktisat Kongresi'nde tartisilarak, kismen kabul edilmis ol-
masidir.*® Kongrede benimsenen tavsiye kararlarindan sun-
lara deginmekte yarar vardir: amele yerine isci teriminin
kullanilmas1 (Madde 1), sendikalarda ¢rgutlenme hakkinin
taninmasi, 1909 Tatil-i Esgal Kanunu'nun revize edilmesi
(Madde 4), sekiz saatlik isgunii, ticretli tatil (Madde 5 ve
13), 1 Mayis'in is¢i bayram olarak resmen kabul edilmesi
(Madde 14) vb. Ancak unutulmamasi gereken bir baska
gercek de 1923 Kongresi'nin gundemini de, katilacak isci
delegelerini de belirleyenin bizzat hukkumet oldugudur.

Ayrica 1920’lerin baslarinda toplumsal istikrara duyulan
ihtiyacin yanisira yeni hikametin gigsuzlugu de tulkede
nispeten plumlu bir demokrasi ortaminin olusmasinda et-
kili olmustur.

1923 yih bir sura grev, gosteri ve 1 Mayis kutlamalarina
sahne oldu. 1 Mayis 1923’te diizenlenen toplanti ve kutla-
malar disinda, cesitli sanayi kollarinda is¢iler greve giderek,
sekiz saatlik isgiini ve sendikalarin serbestce ¢rgutlenebil-
mesi gibi istekler one surdiler. Temmuz-Agustos aylarinda

34 Tuncay (1989b), 5.79-155.

35 1924'te fabrikalara veya meslek kollanina gore kurulup, aktif olarak faaliyet
gosteren is¢i cemiyetlerinin kisa bir listesi i¢in bkz. Sulker (1987), 5.29-30. Si-
yasi egilimlerine gore siniflandirma icin bkz. Snurov (1980), 5.80-2.

36 Kongrede alinan ilke kararlan icin bkz. Ok¢un (1971), 5.430-7; bu kararlara
iligkin degerlendirme igin bkz. Gulmez (1991), 5.202-8.
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Zonguldak ve Eregli’den 12.000 kadar maden iscisi is gu-
venliginin saglanmasi ile ilgili taleplerde bulunarak greve
gittiler. Agustos 1923te Istanbul “Bomonti” bira fabrikas:
iscileri Mart 1923'teki protesto eylemi ytiziinden isten ¢ika-
rilan kisilerin tekrar ise alinmalarin: saglamak amaciyla
greve gitmislerdir; bunun yani sira 6ne saralen diger talep-
ler Istanbul Umum Amele Birligi (IUAB) ile lktisat Vekili-
nin araya girmesiyle neticede kabul edilmistir.”’ 1923 Agus-
tos'unda patlak veren diger grevler arasinda Izmir Mensu-
cat (Belgikallarin finanse ettigi tekstil fabrikasi) ve Aydin
Demiryollar1 grevleri sayilabilir. Istanbul miurettiplerinin
Eylal'deki grevi ile (grev sirasinda Adil ve Haber adli iki ga-
zete yayinlamslardir), Istanbul tekstil iscileri ile $Sark De-
miryollar iscilerinin Ekim’deki grevlerini belirtmekte yarar
vardir. Sark Demiryollar grevi h/Leclis’te de tartisilmus,® isci
hareketlerine kars1 musamahakar politikalarindan dolay:
agrr elestirilere ugrayan zamanin iktisat nazirt Mahmut Esat
(Bozkurt) sonradan istifa etmek zorunda kalmasuir.
Orgutlenme agisindan, 1924 yihinda birtakim gelismeler
kaydedilmistir. 19 May1s 1924'te TUAB, hikametin ¢ikardi-
g1 burokratik ve siyasi engeller ytziinden faaliyetlerini dur-
durur ve onun yerine 12 Agustos 1924'de Amele Teali Ce-
miyeti kurulur. Yeni cemiyet yonetimde kimi zaman komu-
nistlerin gacu ele gecirdigi birtakim sendikalar1 da bunye-
sinde toplar, ancak bir yandan 1925’in baskict politikalar,
bir yandan da bazi uyelerin tutuklanmasi yazunden, cemi-
yet daha yumusak bir tutum izleyerek, daha ¢ok is yonetme-
likleri konusunda hitkumeti etkileme cabalarina yonelir.

37 Korniyenko (1971), s.52.

38 Bu grevin boyutu ve Meclis'te yarattig1 tartismalar icin bkz. Galmez (1991), s.
444-5, ve aynca TIB, s.53-4, Tuncay (1991b), s. 187.

39 Harris, Kornienko, TIB, Tuncay gibi gesitli yazarlann kaynaklaninda ATC'ye
iligkin isim ve tarihlerde kansiklik var. Dolayisiyla bu konunun agikliga ka-
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1924’de 1stanbul’da yapilan 1 Mayis kutlamalarina polis
ve jandarma mudahale eder ve is¢ilerden bazilar tutukla-
nir. Temmuz’'da bir isten ¢ikarma olayini protesto eden Is-
tanbul tramvay isgileriyle gavenlik guileri arasinda ¢atis-
ma ¢ikar; postacilar tucretlerinin arttirilnias icin is birakma
eylemi yaparlar; Istanbul Ortakoy tutin ambarlarindaki
kadin isciler ¢alisma kosullarimi protesto ederler. Agus-
tos'ta Sark Demiryolu ¢alisanlan arasinda huzursuzluk bas
gosterir; Kasim’da Istanbul belediye isgileri uicretli hafta ta-
tili talebiyle bir gunluk bir greve giderler, iki ay sonra da
ilgili kanunun tadil edilerek aym hakkin tim isgilere ta-
ninmasini isterler. .

1925 ¢esitli sektorlerden iscilerin pespese siraladii talep-
lerle baglamis, 12.000 maden is¢isinin katildi1 Zonguldak-
Eregli grevi gibi, birtakim grev olaylar1 bas gostermistir.*
Amele Teali Cemiyeti de yeni ¢ikarilacak is kanununu tar-
tismaya acarak, isci kesiminin taleplerini belirlemek tizere
yine 1925 Subat'mda cesitli sendikalar1 temsilen 150 kisi-
nin kauldig: bir kongre duzenlemistir.*' Ayn1 zamanda Tak-
rir-i Sukan Kanunu (4 Mart) diye anilan meshur baskici
kanunun ¢ikmasi da 1925 yilina rastgelir. O tarihten itiba-
ren, ozellikle de 1928 sonrasinda ulke 20 yil siirecek kas-
vetli bir déneme ayak atar. Bu dénem boyunca, Cumhuri-
yet Halk Firkasi korporatist anlayisa dayanan resmi dernek-

vusturulmasi lazim. Kesin olarak bilinen sey, Mayis 1925 sonrasinda bazi ATC
liderlerinin tutuklanmasiyla, kurulusun kismen hakimetin gadimine girdi-
gidir; ancak komunistlerin i¢ cekismesi devam etmistir. ATC kapatilmis, bir
sitre sonra tekrar aglmigtir. Sark Demiryollar ve Istanbul tramvay iscilerinin
grevinde rol oynaymca, 1928'de yasaklanmistir. Bu konuyla ilgili olarak bkz.
Toprak (1986) ve Tuncay (1991b), s. 197, 199, 201.

40 Snurov (1970), 5.59-62, 1925 yih boyunca madencilerin grevi de dahil olmak
tzere 10 grev olayina rastlanmaktadir. Greve katlanlann toplam sayisi
32.100°dur ki, bu da hi¢ de azimsanmayacak bir rakamdir. 1925 grevleri icin
ayrica bkz. Tungay (1992),s. 21.

41 Tuncay (1991b), s. 220.
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lere uiye kaydederek isci kesimini kendi gozetimi altinda
torpilemeye ¢ahsir.?

Fakat her seye ragmen 1920’ler ve 30’larda iyi kotu pro-
testo, grev ve orgitlenme girigimlerine de rastlamr.* Simdi
kisaca bunlara bir goz atahim.

1926’da belli bagh iki gosteri yer alir. Birincisinde Soma-
Bandirma demiryolunun 2.000 is¢isi 12.000 imzali bir di-
lekce sunarak, mesai saatinin uzatilmasini protesto ederler.
Ikincisi ise Istanbul liman hamallarinin goésterisidir. Ha-
mallar yeni sendikalar1 olan Liman Sirketi'ni, is saglama
karsihiginda kendilerinden yuzde 15 komisyon istemekle
suclarlar.®

1927'ye Liman Sirketi adina ¢alismay1 reddeden Istanbul
mavnacilarin eylemiyle girilir; 320 kisi tutuklanir. Mayis'ta
yaklasik 3.000 tutiin isgisi greve gider. Haziran-Agustos ay-
larinda Adana-Nusaybin demiryolu is¢ileri ucretli tatil, faz-
la mesai ucreti ve keyfi isten ¢ikarmalara son verilmesini ta-
lep ederek 20 gunlik bir eylem yaparlar. Bu arada ¢ikan ¢a-
tismalarda 6lenler ve tutuklananlar olur.

Nisan 1928 ve sonrasinda 1.500 kisinin katildigr $ark

42 Cumhuriyet Halk Firkas1 1927’ye gelindiginde cemiyetleri daha aleni bir se-
kilde zapt-1 rapt altina almisti. Firkanin yeni Nizamnamesi'nin 40. Maddesine
gore, her tir siyasi, sosyal, ekonomik ve kaltarel derneklerin idari kurullart-
na, ancak firka mifettiglerinin onayladig: kisiler resmen aday gosterilebilecek-
ti. Bkz. Tuncay (1991b), s. 385. Ozellikle 1930'lan izleyen yillarda ortaya ¢i-
kan diktatér sisteme dair bkz. Yetkin (1983), s. 29-174 ; cemiyetlerin duru-
muyla ilgili olarak bkz. Oz (1992), s. 193-6.

43 Tungay'a gore (1992), s. 21, 1925'in ikinci yarisinda is¢i hareketlerinde goze
carpan hareketlenmenin Turkiye Komunist Partisi'yle bir ilgisi yoktu; ¢inku
parti goz actirmayan baskici onlemler yizénden durgun bir doneme girmisti.

44 lstanbul Liman Sirketi, Cumhuriyet Halk Firkasi yetkililerinin kayiric1 tutum-
lanndan dolay: dejenerasyona ugramis sistemin tipik bir 6rnegidir. Sirket ge-
nel mudara Ahmet Hamdi Basarin Atatirk ve Inoni'ye ilettigi sikayetlere da-
ir bkz. Basar (1981), s. 7-8, 45). Sark Demiryollan ve Istanbul tramvay sirketi
isgilerinin grevleri sonrasinda, sirket kapatilmisu, bkz. Tuncay (1992), s. 45
not 7. 1928 hareketlerine iliskin bkz. Korniyenko (1971), s.58-9, Tungay
(1982), s. 64-5.
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Demiryollar grevi de dahil bir dizi grev olayina tanik olun-
mustur. Sark demiryolu isgilerinin sirketle olan uyusmaz-
hklan Eylul ayina kadar devam eder, sonunda Istanbul Va-
lisinin arabuluculuguyla ¢6zume kavusturulur. Adapazari
Binek Arabasi Fabrikasi’nda c¢alisan isciler ile Istanbul teks-
til is¢ileri arasinda ticret arusi ve calisma saatlerinin kisal-
tilmasi gibi taleplerle ufak tefek grev olaylar1 kendiliginden
patlak verir. Mayis ayinda Istanbul’daki 500 titin is¢isinin
grevinde 60 kisi isten ¢ikarihir; anlagmazlik Kasim’a kadar
surer. Ekim'de Istanbul Tramvay iscileri bir hafta sureyle
grev yaparlar; grev basariyla sonu¢lanmakla birlikte, is¢i
delegelerinin isten ¢tkarilmasi 1929’a dek huzursuzluk ne-
deni olmaya devam eder. Butin bu grevlerde Amele Teali
Cemiyeti 6nemli bir rol oynamis ve bu, ayni zamanda cemi-
yetin sonunu da hazirlamistir. 1929 baz1 “elebasilarin” tu-
tuklanmasi ve 1929 yili Istanbul tramvay is¢ileri ile Ankara
murettiplerinin Nisan ayindaki grevleri sayilmazsa nispeten
sakin gecer. Baskic1 politikalar yuziinden is¢i eylemlerinde
ve bu eylemlere katilan iscilerin sayisinda azalma olmakla
birlikte, 6zellikle 1930’da mutevazi bir hareketlilik goze
carpmaktadir ki, bunda muhtemelen Serbest Firka déne-
minde kizisan siyasi atmosferin de etkisi vardir. O gunlerde
demokrasinin ferahlayacag beklentisi olusmustur. Ornegin
isciler, Serbest Firka baskani Fethi Okyar'in lzmir ziyareti
serefine ucret artisi talebinde bulunarak greve gitmislerdir.
Ancak ¢ok gecmeden siyasetteki bu gegici kizisma son bu-
larak, yerini pespese alinan 6nlemlerle tek parti rejimine bi-
rakacakur.

1933’de Ceza Kanunu’'nda yapilan degisikliklerle grevlere
siddetli cezalar ongéralmesine ragmen, 1930 sonrasinda da
bazi grev olaylarina rastlanmaktadir. 1938’ gelindiginde
yeni Cemiyet Kanunu yuzunden sendikalarin faaliyetlerini
yurtitmesi neredeyse imkansizlasmisti. Agustos 1931'de
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Galata tatin iscileri, Aralik ayinda ise Defterdar tekstil isci-
leri greve giderler. 1932'de Istanbul vapur iscileri ile 1zmir
titan ve incir iscilerinin grevleri dahil, ufak tefek grev olay-
lan1 gorialmektedir. 1933'de Balya maden iscileri arasinda
grev soylentileri dolasir; isciler Balikesir'e yiirayecek olur-
lar, ancak orduyla ¢atismaya girmemek icin eylemi yarnda
keserler.** 1936’da Istanbul Balat tekstil iscileri maaslarini
alamadiklar gerekgesiyle bir sure isi birakma eylemi yapar-
ken, Samsun tutin isgileri ise maaslarinda yapilan kesinti-
leri protesto ederler. 1936’da aym: tarihli 1s Kanunu'ndaki
birtakim koruyucu hitkémleri delmek amaciyla cesitli sek-
torlerde sessiz sedasiz pek ¢ok isten ¢ikarma olayina rastla-
nir. Mayis 1938'de iscilerin 1 Mayis1 kutlamak tizere yasala-
ra kars1 gelerek toplanmasi disinda, kayitlarda 1946 yilina
kadar herhangi bir is¢i hareketine rastlanmamaktadir. De-
mek ki 1923'ten sonra is¢i hareket ve grevleri bir daha asla
mesru bir nitelik kazanmamisur. Hikimet baskinin dozu-
nu arttirarak, iscilerin makul ve hakli taleplerde bulunma-
sina mani olmustur. Bu baskic1 tutum Sovyetlerin Tark hu-
kiumetine yonelik yumusak politikasim elestiren yasadisi
Turkiye Komunist Partisi'nin de basina is agrmstir.*

45 Bir yazara gore 1932'de Istanbul'da 18 grev gikimistir; bunlarin 10°u sosyalistler
tarafindan duzenlenmistir. Korniyenko (1971), s. 67. 1933 grevi icin bkz.
Tuncay (1992), s. 104.

46 ‘Kemalist' hukametin baskici politikalarindan rahatsizlik duyan Turkiye Ko-
munist Partisi, Sovyetleri Kemalizmi ilerici ve emperyalizm karsit bir hareket
olarak gormekle suglamistir. TKP'nin 1928'de yapilan altinci Comintern
kongresindeki tutumuna iliskin olarak bkz. Tuncay (1992}, s. 58-9, 62, 163-5;
1928 sonrasinda Tirk-Sovyet iliskilerinin 1sinmasina iliskin bkz. Tuncay
(1992), s. 67 infra. Aynca Turk-Sovyet iligkilerindeki yakinlasmanin Tarki-
ye'de isci hareketleri tzerindeki baskinin arttign bir doneme rastgeldigini be-
lirtmeliyiz.
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Sonuc

Bat1 demokrasisinin evriminde bireysel haklar iyice yerle-
sirken ¢ogulculuk sancily, fakat kaginilmaz bir olgu olarak
ortaya ¢ikmistir. Modern anlamda ‘cogulculuk’ gonullia ku-
ruluslarda orgiitlenmis ¢ikar gruplarina ihtiyag duyar, da-
hasi onlara dayanir; devlet ise tarafsiz arabulucu roliinde-
dir. Ancak gercekte ise durum farklhidir. Turkiye’de oldugu
gibi, tarihsel olarak, devlet denen ideolojik aygitin goreli
baskin konumu simif ¢ikarlar dinlemez, onlar1 toplumsal
ve milli menfaat saniyla, kendi hegemonyas: altina sokar.”’
Devlete, siniflara, ozgurliklere dair her tirla kavram bu
cerceve icinde gelisir. Osmanli-Turk devlet geleneginde
yaygin egilim farkhlasma degil, bir potada eritmeydi. Os-
manlrda uretim araglarina sahip olmak veya onlardan mah-
rum olmak smiflann olusumunda belirleyici bir rol oyna-
mazdy; her seyden 6nce Osmanh duzeni buna musait degil-
di.® Ote yandan Osmanh Imparatorlugwnda her turla der-
din devasi, merkezka¢ unsurlarin olusmasini énlemekte ve
asil “devleti kurtarmakta” bulunurdu. Bu ideal ¢6zimden
sapmalar oldugunda ve muhalif gruplar tirediginde miisa-
maha gosterilir, ancak “devlet”in kendine guveninin tam
oldugu dénemlerde bunlar asla hepten mesrulagtrilmazdi.
Kriz donemlerinde ise ilk 6nce sapkin unsurlar ganah kegi-
si yapilirdi. Ayrica devletin baskin konumu ve bireylere an-
cak omuz omuza dayanisma Ogretisi gercevesinde taninan
hareket kabiliyeti burjuvazide oldugu gibi emekgiler arasin-

47 Devleti bu sekilde algilayan bakis agis1 kismen Poulantzas'in ‘6zerk devlet’
kavramindan yola ¢ikmaktadir. S6zu edilen kavrama gore devlet birlestirici
bir gu¢ oldugunu soyleyerek bir yandan toplumu drgutleme ve hakim simflar
arasindaki rekabeti azaltma islevini gorar, bir yandan da egemen sinfin hakla-
rim koruyup kollarken aslinda toplumun ¢tkarim gatmektedir. Bu yaklagimn
irdelenmesine dair bkz. Carnoy (1984), 5.98-104.

48 Belge (1989), s. 194.
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da da belirgin bir simf kalttra ve bilincinin olugmasini én-
lemistir. Kitleler arasindaki farklilasmanin sinifsal olmaktan
ziyade statu veya tutum seklinde ortaya ¢iktigi gozlenmis-
tir. Zaten bu 6zellik sonradan Kemalist donemin “ korpora-
tist™*
bir iklim yaratacaktir.

veya ogutuci politikalarinin yeserebilecegi olumlu

Devletin, kudreti herhangi bir ger¢ek veya potansiyel
mubhalif giigle paylasmaya yanasmamasi ytiziinden, bir pro-
letarya veya burjuva simifi kimliginin dogmast ¢ok zordu.
Zaten burjuvazinin bile egemen ve 6zerk konuma ¢ikma-
y1p, bir yerde “devlet¢i”, “korporatist” veya “Kemalist” ide-
oloji ¢cercevesinde yasamak mecburiyetinde kalmasinin al-
tinda kismen bu neden yatar. Her sey devletin bekas i¢indi.

Kurtulus Savasi ve onu takip eden birkac yil boyunca,
demokratik katihm i¢in daha elverisli bir ortamin sinyalleri
verilmisti. Kanimca bu ortam hosgoranin sonucu degil,
taktik geregi gecici bir uzlasmadan baska bir sey degildi.
Devlet kendini saglama alir almaz, cogulcu katilim bireysel
ve istisari bir sekle burinmustir. Oysa tam sosyalist ve is¢i
hareketleri, yapilar1 geregi kollektif olmak zorundadirlar;
durum béyle olunca yasaklama yoluna gidilmistir. Ozellikle
1920’lerden sonra kitleler zimnen politikadan uzaklastinl-
mis ve kimi zaman da politikanin “devlet erkanimn isi” ol-
dugu seklinde telkinler yapilmistir. Artik herkes imtiyazsiz,
smifsiz bir kutlenin parcasi, Cumhuriyet Halk Firkas: ise
bu yeni kollektif bilincin tek temsilcisidir.

Boyle bir ortamda is¢i kesimi sindirilmis, unufak edilmis-
ti. Tek tuk de olsa rastlanan sosyalist veya sendikalizm yan-
lis1 gruplar kendi kozalarinda 6rdukleri, dayanisma ve etik
anlayisiyla -ne gariptir ki bu her zaman demokratik bir an-

49 Turk politikasinda korporatizme dair bkz. Parla (1989), s. 118-121 ve Bianchi
(1984), s. 92-103.
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layis degildi- kitlelere daha fazla yabancilastilar. Aslina ba-
kilirsa, sorun toplumdaki bagimsiz gruplarin demokratik
miucadele tarihiyle de ¢ok yakindan ilgilidir. Bir toplumda
demokrasi gelenegi yoksa veya zayifsa, muhalif hareketlerin
harci da ister istemez 6zde demokratik olmayacak; saglam
bir sinif bilinci ve dayanisma olusturamayacak, dolayisiyla
da guduk kalacakur. Bu mulahaza ile makalede ortaya ko-
nulan somut ornekler bir yana, is¢i sinifinin boyle marjinal
bir konuma itilmesinin baska nedenleri de vardir.

Birincisi is¢inin ailesine olan ekonomik baghiligi, kent ve
tasra degerlerinin harmanlanmasi sonucunu dogurarak, bir
yerde is¢inin kendi gobegini kesme kabiliyetine erigmesini
geciktirmistir.® lkincisi, sanayide kugitk tretimin hakimi-
yeti bilingli bir sanayi is¢isinin dogmasini engellemis; ¢un-
ki bu tarz uretim hem daha genis bir tabana yayilan hem
de kilturel olarak daha cazip limpen cevreyi beslemistir.
Bu oyle bir cevredir ki birey de, topluluk da cemaat halinde
orgitlenmis simfsiz bir dayanigsmada yer alarak, himayeci
devletin golge ve baskisindan kurtulabilir.

KISALTMALAR VE TABLOLARDA ESAS ALINAN KAYNAKLAR

DIE 1- Turkiye'nin Nufusu 1927, il, ilce, sehir ve koyler. Basbakanlk
Devlet Istatistik Enstitisi Yayinlari, Ankara, 1929,

DIE 2- Turkiye'nin Nafusu 1935; il, ilce, sehir ve kéyler. Basbakanhk
Devlet Istatistik Enstitlsd Yayiru, Ulus Basimevi, Ankara, 1935.

DIE 3- Nifus Sayimi 21 Ekim 1945; cilt 65, Bagbakanlik Devlet Istatistik
EnstitUsu Yayinlan, Ankara, 1949,

DIE 4- Sanayi Istatistikleri, 1932-39 déneminde Sanayii Tesvik Kanu-
nu’ndan yararlanan isletmelerin faaliyetleri. Bagbakanlik Devlet Istatistik
Enstitish Yayinlan, R. Ulusoglu Basimevi, Istanbul, 1945,

DIE 5- Sanayi Istatistikleri; 1936-41 déneminde Sanayii Tesvik Kanu-
nu'ndan yararlanan igletmelerin faaliyetleri. Bagbakanlk Devlet Istatistik

50 Devlet eliyle kurulamayan sosyal guvenlik sisteminin islevini ustlenerek, sa-
nayi sektdrine ucuz isgiica arz1 saglayan karsilikli kent-tasra bagimhhgina
dair bkz. Meillassoux (1980), s. 22b-199.
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EnstitGsu Yayinlar, Hasnl Tabiat Basimevi, Istanbul, 1945.

DIE 6- ls Istatistikleri, 1937-40, Devlet Istatistik Enstittst Yayinlari, R.
Ulusoglu Basimevi, Ankara, 1941.

DIE 7- I Istatistikleri, 1937-43. Devlet Istatistik Enstittsu Yayinlari, An-
kara Basimevi, Ankara, 1945.

DIE 8- Istatistik Yilhgi, 1939-40; cilt Il. Devlet Istatistik Enstitlisi Yayin-
lari, Ankara, 1941.

DIE 9- Turkiye'nin Milli Geliri, 1973, Devlet Istatistik Enstitusu Yayinla-
r, Ankara, 1974.

TABLO 1

GSMH’'nIn Sektérlere Gére Dagihmi (1913-40)
Sektérler 1913-14 (%) 1926-30 (%) 1936-40 (%)
Tarim 52.8 48.9 46.8
Sanayi 16.5 14.4 17.6
Ulastirma-Haberlesme 3.2 3.6 37
Diger Hizmetler 27.5 331 319
Kaynak: DIE 9

TABLO 2
Sinai Isletme Bagina Disen Ortalama Isci Sayisi (1927-39)

Yillar Is¢i Sayisi

1927 3.9

1932 37.6

1933 46.5

1934 52.8

1935 44.5

1936 51.6

1937 67.2

1938 73.5

1939 78.1

Kaynak: DIE 1, DIE 4
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TABLO 3
isletmelerin BuyiiklGgine Gére Isci Dagilimi Yiizdesi (1927)

Isletmenin Buyukltgi Is¢i Yizdesi
1-5 90.8
6-20 7.8
20-50 0.8
51-100 0.3
101+ 0.2
Kaynak: DIE 1
TABLO 4
Isletmelerin Kurulus Tarihlerine Gére Dagilim: (1932-39)
Yillar 1923'ten Once (%)  1923’den Sonra (%) Bilinmeyenler
1932 23.2 73.9 29
1933 220 75.7 23
1934 24.2 74.7 1.1
1935 21.2 77.2 1.6
1936 18.4 79.7 1.9
1937 171 80.7 2.2
1938 15.6 82.0 24
1939 14.5 83.7 1.8
Kaynak: DIE 4
TABLO 5

Kullanilan Toplam Beygir Giicli Ve Yillik Degisim Orani (1932-39)

Isletme Bagina Dusen

Yillar Toplam Enerji Yillik Degisim (%)
1932 79.5 --

1933 99.9 25.7

1934 113.9 14.0

1935 160.5 40.9

1936 185.2 15.4

1937 2129 15.0

1938 253.9 19.3

1939 341.7 34.6
Kaynak: DIE 4
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TABLO 6
Sanayi Yogunlugu ve Galisilan Giin Yogunlugu Acisindan

lik On Sehir
Sehirler Isletme (%) Isgind (%)
Istanbul 30.1 26.2
lzmir 129 9.5
Bursa 7.3 5.5
Balikesir 71 1.0
Seyhan 3.0 49
Ankara 2.8 2.3
Aydin 2.8 3.1
Manisa 2.1 1.4
Zonguldak 20 20.4
Ganakkale 1.9 0.1
Kaynak: DIE 4
N TABLO 7

En Az 5 Isletmeye Sahip Sanayi Gruplarinin
Bolgesel Dagilim (1938) / Sanayi Gruplan (%)

Bélge [} ) i v "4
Marmara 6.1 37.7 86.0 214 64.7
Ege 21.2 32.0 7.4 26.8 17.6
Akdeniz -— 71 0.8 10.7 -
I¢ Anadolu 21.2 5.4 29 16.1 14.7
Dogu Anadolu -~ 24 1.2 1.8 -
Karadeniz 455 84 - 14.3 29
Toplam 94.0 93.0 98.3 91.1 99.9
Bélge vi vil viill X X
Marmara 76.2 62.1 74.3 39.8 49.0
Ege 16.7 10.3 20.0 17.3 221
Akdeniz 438 - 2.9 2.0 5.7
l¢ Anadolu 24 20.7 - 6.1 6.2
Dogu Anadolu - 34 2.9 6.1 2.1
Karadeniz - 34 -— 15.3 7.3
Toplam 100 999 100 86.3 92.4

I Madencilik, Il Tanim, Il Tekstil, IV Ahsap, V Kagit ve Kagit Uranleri, VI Metal, VII
Insaat, VIt Kimya, IX Digerleri, X Toplam

Kaynak: DIE 4 *
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TABLO 8
Sanayilere Gore Kadin ve Gocuk lIs¢i Dagilimi (1935)

Sanayiler Kadin (%) Cocuk (%) -
Tarim 47.7 26.7
Madencilik 29 1.6
Metalik Olmayan Madenler 49 26
Insaat -~ 13
Ahsap Uretimi 14.1 49
Demir 0.1 6.8
Makine - 24
Kimyevi Oriinler 4.2 1.8
Tekstil 41.0 6.6
Kagit ve Kagit Uranleri 2.4 26
Deri ve Kauguk 1.9 36
Gida ve lgki 18.5 33
Elektrik, Gaz ve Su 0.8 0.8
Teknik ve Idari 5.2 03
Muhtelif 3.8 7.0
Ticaret 53 1.7
Tasima 24 1.7
Idare ve Hizmetler 45 04
Yurti¢i Ekonomi ve $ahsi Hizmetler 59.2 14.1
Kaynak: DIE 2
TABLO 9

Kadin ve Gocuk lsciler, Isiler ve Diger Calisanlarin Dagilimi

Diger Cali- Teknik %
Yillar Kadin (%) Cocuk (%) Isgi (%) sanlar % Tark Digerleri

1927 328 -- -- - -- -—
1932 25.8 3.1 94.3 5.7 85.5 14.5
1933 234 41 95.7 43 74.4 25.6
1934 249 2.7 95.8 4.2 83.2 16.8
1935 19.7 -— 94.0 6.0 80.1 19.9
1936 (18.9) -- 935 6.5 82.8 17.2
1937 (18.1) -- 94.6 5.4 81.1 18.9
1938 (17.4) -— 94.6 5.4 80.5 19.5
1939 (16.6) - 94.7 5.3 84.5 15.5
Kaynak: DIE 4

Parantez icindeki rakamlar 1935-45 yillari arasindaki yilik degisime gére hesapla-
nan tahmini degerlerdir.
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TABLO 10.a
Sanayi Gruplarina ve Cinsiyete Gdre lscilerin Dagilimi (1927)

14 Yagin Alti

Sanayi Kollari Erkek (%) Kadin (%)
Tarim 56.6 44.4
Madencilik 99.2 0.8
Tekstil 57.3 43.7
Agag Uranleri 83.8 16.2
Kagit Uranleri 86.3 13.7
Demir 99.1 0.9
Insaat 91.8 8.2
Kimyevi Maddeler 78.6 214
Muhtelif 95.5 4.5
Elektrik - -

Kaynak: DIE 10

TABLO 10.b
Sanayl Gruplarina ve Cinsiyete Gare Iscilerin Dagilimi (1927)

14 Yagin Usti

Sanayi Kollar Erkek (%) Kadin (%)
Tarim 74.5 255
Madencilik 94.6 54
Tekstil 46.3 53.7
Aga¢ Uranleri 89.5 10.5
Kagit Uranleri 90.6 9.4
Demir 90.3 9.7
Insaat 95.1 4.9
Kimyevi Maddeler 87.2 12.8
Mubhtelif 96.3 37
Elektrik 89.8 10.2

Kaynak: DIE 10
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TABLO 10.c
Istanbul’da Sanayi Gruplarina ve Cinsiyete Gére
Iscilerin Dagilimu (1927)

14 Yasin Alti

Sanayi Kollan Erkek (%) Kadin (%)
Tarim 71.0 29.0
Madencilik 0.0 0.0
Tekstil 393 60.7
Agag Urainleri 92.0 8.0
Kagit Uriinleri 85.3 14.7
Demir 98.2 1.8
Insaat 100.0 0.0
Kimyevi Maddeler 63.4 36.6
Muhtelif 0.0 0.0
Elektrik 0.0 0.0

Kaynak: DIE 10

TABLO 10.d
Istanbul‘da Sanayi Gruplarina ve Cinsiyete Gére
Isgilerin Dagilimi (1927)

14 Yagin Usti

Sanayi Kollan Erkek (%) Kadin (%)
Tarim 753 24.7
Madencilik 100.0 0.0
Tekstil 47.8 52.2
Agag Urinleri 91.6 8.4
Kagit Urtinleri 86.7 133
Demir 98.8 1.2
Insaat 95.0 5.0
Kimyevi Maddeler 734 26.6
Mubhtelif 100.0 100.0
Elektrik 100.0 100.0

Kaynak: DIE 10
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TABLO 10.e
lzmir'de Sanayi Gruplarina ve Cinsiyete Gére
Iscilerin Dagilimi (1927)

14 Yagin Alt

Sanayi Kollari Erkek (%) Kadin (%)
Tarm 50.0 50.0
Madencilik 0.0 0.0
Tekstil 334 66.6
Agac Uranleri 100.0 0.0
Kagit Uranleri 79.3 20.7
Demir 100.0 0.0
Insaat 100.0 0.0
Kimyevi Maddeler 100.0 0.0
Muhtelif 92.9 71
Elektrik 100.0 0.0

Kaynak: DIE 10

TABLO 10.f
lzmir'de Sanayi Gruplarina ve Cinsiyete Gére
iscilerin Dagilimm (1927)

14 Yagin Ustii

Sanayi Kollan Erkek (%) Kadin (%)
Tarim 45.8 54.2
Madencilik 100.0 0.0
Tekstil 50.5 49.5
Ahsap Uranleri 98.4 1.6
Kagit Urtnleri 95.8 4.2
Demir 99.7 0.3
Ingaat 98.0 2.0
Kimyevi Maddeler 98.8 1.2
Muhtelif 97.0 3.0
Elektrik 100.0 0.0

Kaynak: DIE 10
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11.a’'dan 12.b’'ye !.adar olan tablolar icin sanayi gruplandirmasi

1. Tanm; 2. Madencilik; 3. Metalik Olmayan Madenler; 4. Insaagy 5. Ahsap
Uretimi; 6. Demir; 7. Makine; 8. Kimyevi Urinler; 9. Tekstil; 10. Kagit ve
Kagit Uranleri; 11. Deri ve Kauguk; 12. Yiyecek ve lcecek; 13. Elektrik,
Gaz ve Su; 14. Teknik ve ldari; 15. Muhtelif; 16. Ticaret; 17. Tasim; 18. Ida-
re ve Hizmetler; 19. Yurtigi Ekonomi ve Kisisel Hizmetler

TABLO 11.a
Sanayi Kollarina Ve Yag Gruplarina Gbre
Erkek iscilerin Dagilimi (1935)

Sanayi 0-14 15-24 25-34 3544 45-54 55-64 65-74 75+ N.A

1 159 238 226 16.0 9.0 6.8 40 1.8 0.1
2 1.3 350 339 189 6.8 29 0.8 0.4 0.0
3 24 256 318 218 9.3 5.8 2.2 0.6 0.0
4, 1.3 258 337 215 102 5.1 1.6 0.4 0.4
5. 39 233 282 209 116 7.4 35 1.1 0.1
6
7
8

68 285 265 169 103 6.9 3.1 1.0 0.0

24 334 273 178 104 5.8 2.3 0.6 0.0

. 18 230 302 191 150 8.1 2.0 0.7 0.1
9 7.1 315 283 124 6.5 4.0 24 0.7 0.1

10. 26 319 291 187 106 49 1.9 0.3 0.0
11. 36 213 286 193 126 8.4 4.6 1.6 0.0
12. 26 213 281 224 131 8.1 34 0.9 0.1
13. 08 232 317 2060 11.0 54 5 0.4 0.0
14, 03 154 326 253 151 8.1 2.8 0.4 0.0
15. 70 316 262 182 9.0 5.2 2.1 0.6 0.1
16. 1.5 171 257 238 165 10.2 4.1 1.1 0.0
17. 16 196 317 249 124 6.7 25 0.6 0.0
18. 04 359 368 132 83 39 1.2 0.3 0.0
19. 9.7 322 236 147 9.2 6.6 32 0.8 0.0
Kaynak: DIE 2
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TABLO 11.b
Sanayi Kollarina ve Yag Gruplarina Gére
Kadin Iscilerin Dagilimi (1935)

Sanayi  0-14 15-24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75+ N. A.
1. 117 191 25.0 17.7 127 8.6 3.6 1.6 0.0
2. 108 187 254 158 174 5.9 33 2.7 0.0
3. 65 191 293 18.0 132 100 2.9 0.9 0.1
4, 0.0 58 236 118 294 118 118 5.8 0.0
5. 11.2 214 245 191 121 7.4 3.0 1.1 0.2
6. 10.7 23.0 241 17.6 13.1 8.8 1.4 1.3 0.0
7. 16.6 0.0 166 333 16.6 0.0 16.6 0.0 0.0
8. 27 298 324 135 54 1038 2.7 2.7 0.0
9. 63 245 260 200 127 71 25 0.8 0.1
10. 45 470 332 9.0 3.0 1.5 0.8 0.8 0.0
1. 83 287 212 16.0 136 9.3 2.2 0.7 0.0
12. 6.1 229 246 214 142 7.8 24 0.6 0.0
13. 00 308 308 153 7.7 7.7 7.7 0.0 0.0
14. 06 375 318 165 11.2 1.8 0.6 0.0 0.0
15. 7.7 238 219 195 147 8.7 27 1.0 0.0
16. 43 211 241 20.2 151 10.0 3.8 1.3 0.1
17. 82 198 285 207 118 7.0 31 0.7 0.2
18. 0.6 280 339 193 111 5.2 1.4 0.4 0.1
19. 173 223 17.1 168 135 8.9 31 1.0 0.0
Kaynak: DIE 2
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TABLO 12.a
Sanayi Kollarina ve Yas Gruplarina Gére Erkek lscilerin Dagilimi

Sanayi 0-14 15-19 20-24 25-34 35-44 45-54 5564 65+
1. 15.0 17.0 68 195 196 115 6.6 42
2. 1.2 198 94 282 290 10.0 2.0 04
3. 3.1 158 6.6 274 264 131 5.1 23
4. 1.7 138 59 274 272 154 6.4 22
5. 42 142 68 263 253 134 6.5 33
6. 74 201 82 242 206 108 5.7 3.0
7. 1.9 211 117 306 203 9.7 34 1.3
8. 23 175 79 263 225 140 6.7 238
9. 82 238 86 243 19.2 9.6 4.2 2.1
10. 22 173 82 300 218 126 5.9 2.0
11. 59 205 11t 226 193 119 6.3 24
12. 26 135 6.1 246 255 164 8.0 35
13. 1.2 9.7 76 282 266 169 74 24
14. 44 141 73 236 241 159 78 238
15. 69 193 68 244 218 120 6.1 2.7
16. 2.0 9.9 54 240 267 18.1 101 4.8
17. 1.5 9.8 69 287 282 165 6.3 21
18. 04 33 577 175 104 6.6 3.0 1.1
19. 151 227 66 198 169 101 53 34
Kaynak: DIE 3
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TABLO 12.b
Sanayi Kollarina ve Yas Gruplarina Gére
Kadin Iscilerin Dagilimi (1945)

Sanayi 0-14 15-19 20-24 25-34 35-44 45-54 55-64 65+
1. 141 141 100 206 169 118 7.7 45
2. 45 289 244 133 159 8.4 2.9 1.6
3. 91 264 123 185 169 114 5.7 0.2
4 2.5 8.3 29 228 315 245 5.0 25
5. 127 167 117 186 181 119 6.7 3.6
6. 9.3 217 9.0 245 144 1138 5.6 3.7
7. 40 239 148 251 194 1038 1.6 0.4
8 10.2 317 171 176 146 5.6 2.7 0.5
9. 87 226 133 197 176 1.2 6.4 0.5
10. 42 250 157 252 189 8.2 1.8 1.0
1. 63 244 202 209 148 8.2 45 0.7
12. 50 204 104 167 233 149 7.3 2.0
13. 06 152 269 304 182 6.4 2.3 0.0
14. 80 240 133 163 141 152 5.7 34
15. 1.2 193 9.0 176 195 135 7.2 2.7
16. 26 115 169 252 194 144 7.4 2.6
17. 30 134 297 225 164 101 39 1.0
18. 0.9 94 233 323 190 100 39 1.2
19. 268 19.6 85 109 118 114, 78 3.2
Kaynak: DIE 3
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TABLO 13
Kadin ve Cocuk lscilerin Is Kollarina Gére Dagilimi (1945)

Is Kollan Kadin (%) Cocuk (%)
Tarim 47.7 ' 14.8
Maden 0.9 1.2
Metalik Olmayan Madenler 2.6 33
Ingaat 0.4 1.7
Agac urtinleri 6.7 48
Demir 0.5 74
Makina 0.9 1.9
Kimyevi Urinler 16.0 3.6
Tekstil 549 16.6
Kagit ve Kagit Urainleri 5.8 23
Deri ve Kauguk 0.2 4.6
Gida ve l¢ki 11.6 29
Elektrik, Gaz ve Su 4.0 1.2
Teknik ve |dari 5.7 6.9
Muhtelif 10.1 . 57
Ticaret 3.9 1.9
Tasima 24 1.6
Idare ve Hizmetler 4.6 0.3
Yurtigi Ekonomi ve Kisisel Hizmetler 50.1 21.0
TABLO 14

Isgilerin Cinsiyete Gore Bolgelere Dagilimi (1927)

Bélgeler Erkek (%) Kadin (%)
Marmara 54.9 451
Ege 68.4 31.6
Akdeniz 70.4 296
I¢ Anadolu 69.2 30.8
Dogu Anadolu 755 245
Karadeniz 55.0 45.0
Toplam 63.8 36.2
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TABLO 15
Iggilerin Cinsiyete Gére Bslgelere Dagilinm (1935)

Bolgeler Erkek (%) Kadin (%)
Marmara 50.8 49.2
Ege 48.6 514
Akdeniz 53.0 47.0
Ic Anadolu 48.2 " 518
Dogu Anadolu 50.3 49.7
Karadeniz 49.5 50.5
Toplam 49.1 50.9
Kaynak: DIE 2
TABLO 16
Isgilerin Cinsiyete Gore Bblgelere Dagilim (1945)
Bélgeler Erkek (%) Kadin (%)
Marmara 51.8 438.2
Ege 52.8 47.2
Akdeniz 42.6 57.4
l¢ Anadolu 50.2 49.8
Dogu Anadolu 53.4 46.7
Karadeniz 51.6 48.4
Toplam 50.3 49.7
Kaynak: DIE 3
Tablo 17
Sanayi Gruplarnnin Isletme ve Isci Sayisina Gére Dagilimi (1927)

Sanayi Isletme Sayisi (%) Is¢i Sayist (%)
Maden 0.9 7.4
Tarim 43.6 43.0
Tekstil 14.3 18.7
Agag 12.1 9.5
Kagrt ve Kagrt Uranleri 0.5 1.1
Metal 22.6 13.2
Insaat 4.4 48
Kimyevi Maddeler 1.1 1.2
Muhtelif 0.2 0.6
Digerleri 0.3 05
Kaynak: DIE 1
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Tablo 18

Cahisan ve Issiz Nifusun Dagilini (1927-1945)

Galisanlar (%) Calismayanlar (%) Toplam
Yilar Erkek  Kadin Erkek Kadin Issiz (%)
1927 54.8 24.3 45.2 75.2 393
1935 92.7 58.7 7.3 413 253
1945 89.9 30.9 '10.1  69.1 40.2
Kaynak:DIE 3 ve DIE 10
Tablo 19

Sanayi Gruplaninda Yilhik Ortalama Is Gunleri (1938-1943)

Sanayi Gruplari 1938 (gun) 1943 (giin)
Maden 228 235
Metalik Olmayan Madenler 176 161
Insaat 165 210
Agag Urdnleri 234 200
Demir 276 274
Makina 295 314
Kimyevi Maddeler 201 191
Tekstil 231 222
Kagit ve Kagit Oranleri 296 308
Deri ve Kauguk 266 284
Gida ve Igki 207 192
Elektrik, Gaz ve Su 305 349
Ticaret 294 295
Tasima 293 305
Idare ve Hizmetler 332 319
Mubhtelif 171 220
Genel Ortalama 233 235

Kaynak:DIE 7
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ALTINCI BOLOM
ixinci DUNYA SAVASI BOYUNCA
SERMAYE VE EMEK
Mehmet Sehmus Giizel

Savas donemlerine 6zgii olaganustii kosullarda achk, yikim
ve korku kol gezer; siyasi sosyal ve ekonomik hayatn tim
dokusu etkilenir, baskalasir. Ikinci Duinya Savagsi Turk siya-
setinin istiine kabus gibi ¢oktugunde, devlet erkdn1 manev-
ra Gstilne manevra yaparak, ihtilafin disinda kalmayi becer-
mistir. Bu arada hukumet getirdigi yeni kisitlama ve kanun-
larla iggiler ile aydinlar uzerindeki siyasi baskilanm arttiri-
yordu. Ulkenin binbir dereden su getiren hukuk sistemi her
gun daha getrefil sartlan ortaya sturditk¢e sendikalasma ve
siyasi parti kurma hakkin kullanmak zorlasiyor, hatta kimi
zaman imkansizlastyordu. 1s Kanunu'nda yapilan degisiklik-
lerle ¢alisma saatleri uzamis, sanayinin baz1 sektorlerinde
fazla mesai zorunlulugu getirilmisti. Seferberlik ve silah alti-
na almalar yuzinden 6nemli 6l¢tide daralan isguictinu takvi-
ye etmede yeni kaynaklar -en ¢ok da kadinlarla ¢ocuklar-
devreye sokuluyordu. Fiyatlarin alip basim1 yuradaga bu
dénemde, vurgunculuk, stok¢uluk ve karaborsacilik girla
gidiyor, nominal ve reel ucretlerle maaslar duserken, pek ta-
bii hayat standard: da fevkalade geriliyordu. Sonug olarak
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savas zengini bir grup haciaga tiremisti. Isciler ter dokuyor,
kapitalistler servetlerine servet katiyorlarda.

22 Mayis 1940'da Meclis'te kabul edilip, 25 Mays 1940'da
Resmi Gazete'de yaymlanan sikiyonetim kanunu, toplant,
gosteri ve orgiitlenme hakkini simirlayan bir dizi kisitlama ge-
tirdi. Bu kisitlamalardan basin da payim almisti. Yeni mevzu-
atin uygulanmasin takip etmekten sorumlu sikiyénetim
mahkemeleri kurulmakta gecikmedi. 23 Kasim 1940°'da Koca-
eli, Istanbul ve diger Trakya sehirlerinde sikiyonetim uygula-
mas1 basladi; savas ertesinde de hemen yururlukten kaldirl-
mad1 ve 23 Aralik 1947’ye kadar strdii. Sikiyénetim isci simfi
ile aydinlarin tzerinde savastan sonra da devam eden baskila-
rin yogunlastinlmasinda bir arag vazifesi gordu. Iste cok par-
tili demokrasiye gecis tam da bu sirada, sikiyonetimin gida-
munde gergeklesir. Peki ama buna gercekten “gecis” denilebi-
lir mi? Savastan sonrasmna da sirayet eden sikiyonetim igciler
ile sosyalistleri yeni siyasi parti ve sendika kurmaktan ahkoy-
maya yaramustl. Halbuki bu tar érgutlenme haklarni Mayis
1946°da kagit tizerinde de olsa tekrar megru hale getirilmisti.
1946 Aralik'inda, ornegin, askeri makamlar iki sosyalist parti-
yi, onlartn yan kollan olan is¢i sendikalariyla beraber kapat-
mistl. Lafin kisasi, sikiyonetim iscilerin ve aydinlarin tepesine
modern ¢agin Demokles Kihcr gibi ¢okmisti. Sikiyénetim
uygulanan kentlerde sanstrin ve baskinin etkisi toplumun
her kesiminde olanca agirhgyla hissedilmekteydi.

Makalenin bundan sonraki kisminda sézu edilen gelisme-
leri u¢ ayn bashk alunda inceleyecegim. Ilkin Milli Korunma
Kanunu'nun, zorunlu ¢alisma (is mukellefiyeti), is ginunun
uzatilmasi vb. acilardan is mevzuatim ne sekilde etkiledigini
tespit edecegim. lkinci olarak, ticretlerle fiyatlardaki degisik-
likleri kiyaslayarak yasam standardindaki dusiisti 6rneklen-
dirmeye ¢alhisacagim. Son kisimda ise bilyitk sermaye biriki-
minin ilk filizlerini nasil verdigi uizerinde duracagim.
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Milli Korunma Kanunu (MKK)’'nun
Toplum ve Caligma Hayatindaki Yansimalari

Savas kosullari, etkisini ilkin is mevzuatinda hissettirdi.
1937°de kismen, ¢ok gecmeden de tamamen yurirlige so-
kulan 1936 1s Kanunu 1940’a gelindiginde neredeyse hep-
ten rafa kaldinlmisti. Bunun nedeni 18 Ocak 1940 tarihin-
de ¢ikarilan mevzuatin sanayi, ticaret ve tarimi kan kural-
larla yeniden duzenlemesiydi; yeni mevzuat ¢ahsma kosul-
larim adeta cekilmez hale getirmisti.'

Ben burada MKK’'nin benim konumla ilgili diizenlemele-
rine Ceginerek, savas sonrasinda ekonomik ve sosyal haya-
tin bu dizenlemelerle nasil zapturapt altina alindigim ince-
liyecegim. Bakin Taner Timur konuyla ilgili neler anlatnyor:

Savas donemi Turkiye’sinin sosyo-politik hayatini
tasvir ederken, bir kanuna, Milli Korunma Kanunu’-
na deginmeden gecemeyiz. Savasi izleyen dénemin
gelismeleri bile dogrudan olsun, dolayli olsun bu ka-
nunun uygulanis bi¢iminin izlerini tagir.?

Milli Korunma Kanunu (MKK)'nun Amaclari

Yukarida da belirtildigi tizere, MKK ekonominin isleyisini
sil bastan diizenlemek iizere ¢ikartilmisti. Kabine (o za-
manki adiyla Icra Vekilleri Heyeti) kanunun kendisine tev-
di ettigi gorev ve yetkilere dayanarak ekonominin duzen-

1 MKK'nin tam metni ve tadil metinleri ile Koordinasyon Heyeti'nin kararlari
icin bkz. Anil ve Merey (1942), s. 177'den itibaren, 269'den itibaren, Is Dergisi,
n0.29. MKK'nin tadil edildigi tarihler: 23 Aralik 1941, 3 Subat 1942, 11 Agus-
tos 1944, 21 Subat 1947 ve 6 Mayis 1953. MKK konusunda ayrica bkz. Esen
(1994), s.112'den itibaren; Talas (1961), s.113-240; Boratav (1974), s. 181'den
itibaren; Timur (1971), 227-40.

2 Timur (1971),5.227-8.
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lenme stirecini takip etmekten sorumluydu; ancak sozu
edilen yetki 1. maddede belirtilen olaganustu sartlarin
1940°da oldugu gibi zuhur etmesi sartina baglhydi. Kanu-
nun 1. maddesi olaganustii sartlar su sekilde sirahiyordu:

¢ Umumi veya kismi seferberlik

* Devletin bir harbe girmesi ihtimali

¢ Turkiye Cumhuriyeti'ni de ilgilendiren yabanci
devletler arasindaki harp hali

3. madde, yukarida sayilan olaganusti haller ortadan kal-
kar kalkmaz MKK'min hitkimstz kihnmasini éngérayordu.
Kanun iilkenin ekonomik hayatin1 organize etmekte devleti
olaganustii yetkilerle donatmisti. Hakumet bir yandan kendi
eliyle hazirladig1 programlarda konulan hedeflere ulasiimasim
temin etmeye yonelik tiim politikalan uygulama keyfiyetine
sahip olurken, diger yandan fiyatlar ve dis ticaretin yanisira
isci-isveren iliskilerini de duzenleme yetkisini kazaniyordu.
Kanunun sanayici, tiiccar ve ciftgileri ilgilendiren hikamleri
Mecliste atesli tartismalar yaratirken, is¢i haklarini ilgilendi-
ren kisitlandiric1 hukumlere neredeyse hig ses ¢ikarilmamisti.
Fazla mesai konusunun Mecliste gorustilmesi sirasinda, hig-
bir milletvekili kalkip da is¢i haklarini savunan gorisler be-
yan etmemisti. Tam tersine, bu konudaki vurdumduymazlik,
oturdugu yerden ‘Topu topu ug saat fazla mesai mi?’ diye ba-
giran milletvekilinin sézlerinde yankilaniyordu.?

Koordinasyon Heyeti

MKK'mn dérdunctt maddesi uyarinca 20 Subat 1940'da bir
Koordinasyon Heyeti kurulur. Heyetin gorevi ekonomiyi,
tlkenin tim askeri ihtiya¢larimi karsilayacak sekilde yon-

3 Timur (1971),5.232-3.
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lendirmektir. Heyet, bagbakanin (Basvekil) énderligi altin-
da calisan ve koordinasyon surecinin isleyisinden sorumlu
kilinan bakanlardan (vekillerden) olusmaktadir. Heyet, go-
rev siiresi boyunca 600 kadar karara imza atmistir.

Ucretli Is Makellefiyeti

MKK’nin dokuzuncu maddesi iilkedeki tim vatandaglara
sanayi ve maden isletmelerinde ucretli mesai yapma zorun-
lulugu getiriyordu. Madde soyle buyuruyordu:

Hukiimet, sanayi ve maadin muesseselerinin istihsal-
lerini ve is yerindeki mesaiyi, bu kanunun derpis et-
tigi ihtiyac1 karsilayabilecek hadde ¢ikarmak igin lu-
zumlu olan is¢i kadrosunu ve ihtisas elemanlarini te-
min eder. Bu maksatla, vatandaslara tcretli is mikel-
lefiyeti tahmil edilebilir.*

Yukaridan da anlasilacag: tizere, kamuya veya 6zel sekto-
re ait sanayi ve maden isletmelerinde is mtkellefiyeti ya da
ucretli fazla mesai sarti getirmekle, duzenli olarak is¢i temi-
ni saglanmaktayd.

Is mukellefiyetinin en sik olarak uygulandig sektor ma-
dencilikti. Savas esnasinda ve sonrasinda kémur: linyit ve
krom ¢ikaran firmalar, yanlarinda zorunlu olarak calisan
gecici ve donusumlu iscilerden hazir bir isgucu elde etmis-
lerdi. Bu maden firmalari savas yillarinda isci temin etmek-
te hi¢ zorlanmadiklan gibi, aksine ellerindeki is gucunu da-
ha da arturmslardir.

4 Ucretli is mukellefiyeti icin bkz. Esen (1944), 5.115-16; Talas (1967), 5.185.
Kanunun 37. Maddesi ‘Zirai 1s Makellefiyeti'ne iligkin hikamlere ayrilmisti,
bkz. Saymen (1953), 5.894; Timur (1971), s.231'den itibaren; Boratav (1974),
s. 183'den itibaren. Zirai faaliyetlerin yani sira ziraat alanlan ile koyliilerin ya-
sam ve caligma kosullanm duzenleyen hukamler konumuzla dogrudan iliskili
olmadiklarindan, burada ele ahinmamuslardir.
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Ulus gazetesinin 1 Kasim 1945 tarihli sayisindan Etibank
Maden Anonim Sirketi hakkinda sunlar1 ¢greniyoruz. Eti-
bank’in islettigi maden ocaklarinda 29.000 i 15@1 vardi. Bu isci-
lerin yaklasik 5.0001 linyit, 500°G krom, 1. 700°0 Ergani de ge-
risi Kuvarsan’da olmak tizere 2.2001 de bakir madenlerinde
calistyordu. Sulfit madenlerinde ¢alisan is¢i sayis1 ise 300"un
uzerindeydi. Ayrica Murgul'daki maden ocaklant da yakinda
faaliyete gececekti. Dort grup is¢i vardy; daimi isciler, gonulla
gegici isciler, zorunlu isciler ve hapishanedeki hukumluler®

Resmi rakamlar zorunlu ¢alismay1 askerlik hizmeti olarak
sayiyorlardi. 1945 yilina gelindiginde ekonemiden.sorumlu
bakan E Sirmen “Orduya yazilan isgiler maden bolgelerine
sevkedildiler. Buralarda onlara erlere verilen cep har¢hg de-
gil, normal is¢ilerinkine (sivil isciler) yakin ucretler 6deni-
yor”® seklinde bir agiklama yapmist. Iki ayligina madenler-
de calismaya gonderilen bu “dénusumlu isgiler” kilo kaybi-
na ugraylp ugramadiklarinin anlasilmasi i¢in sonradan
kontrolden gegiriliyorlardi. Eregli Komur Isletmeleri'ndeki
iscilere her y1l yeni takim elbise, sapka ve bir cift ayakkab1
verilmekteydi. Butun bu tedbirlere karsin, gerek isgilerin is
mahalline, sevkinde gerekse madenlerdeki ¢alisma kosulla-
ninda birtakim sorunlar yaganmyor degildi. $aphesiz olum-
suzluklar gokga sikayet ediliyor, bunlarin kimi zaman Mec-
lis'te bile gindeme getirildigi oluyordu. Ornegin 1945 yilin-
da lktisat Bakanhigi'nin butge gorusmeleri sirasinda, H. Ba-
yur, Soma Maden Isletmelerinde ¢alisurilan iscilerin énce-
den haber verilmeksizin yaka paca goturalmelerini ve Koor-
dinasyon Heyeti'nin bile konuyla ilgili bilgilendirilmemesini
elestirmisti. Bayur, bakanin zorunlu isgileri vatani gorevini
yapan askerlere benzeten sozlerinin gercegi yansitmadigna,

5 Berik (1945e).
6 Ulus, 28 Mayis 1945.
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ciinkii bu iscilerin ya 6nceden askerlik gorevini yaptiklarmi ‘
veya her halikarda yapacaklarim, ayrica dusuk tcretlerle
cahstinldiklarim, dogru diirust beslenmediklerini ekliyordu.
Iscilere adil davramilmah ve sivillere uygulanan tucretlere es
ucretler verilmeliydi; bir de yiyecek konusunu diledikleri
sekilde halletmelerine kansiimamaliydi.”

H. Bayur'un Meclisteki konusmasmda veciz bir sekilde
ifade ettigi gibi madencilerin yasam ve calisma sartlan pek
de i¢ agic1 degildi. Kosullar iyilestirmek i¢in para disinda
yapilan yardimlar ne dizenliydi ne de strekliydi. Isin kota-
sti tim maden ¢ahsanlar1 bu yardimlardan pay alamiyordu.

Zorunlu c¢alisan madencilerin isi birakmalarim engelle-
mek icin baz1 olumlu 6nlemler de ihmal edilmemisti. Ma-
dencilere okuma yazma ogretiliyor, zanaat ve beceri gelis-
tirme kurslan dazenleniyordu. Yeni konutlar, yemekhane-
ler vb. tesisler insa etmek suretiyle isyerini modernlestirme
¢alismalan surdiraliyordu.

Ustelik madencilik meslegini daha cazip kilmak i¢in ek
diizenlemeler yapiliyor ve bunlardan bazilar1 da gercekten
ciddi tutuluyordu. Ornegin arazinin verimli oldugu yerler-
de tanimdaki is guctunt madencilige ¢cekmek i¢in yiuksek
ticret politikast uygulamyordu. M. Berik bu tutumu bakin o
zamanlar nasil 6zetlemisti:

Ucret duzeyleri ilgili maden yoresinin kendine has
kosullarina gore belirlenmelidir. Pekala isi ¢iftcilik
olan bir madenci adayina 120-150 kurus arasinda as-
gari tuicret verilebilir. Ancak bu kisinin isini birakip
madenciligi se¢mesi, ailesini evinden barkindan ko-
parip santiyeye tasimasini istiyorsaniz, asgari licret

7 Ulus, 27 Mayis 1945. Hikmet Bayur Mecliste CHF ile hakameti elestirenler
arasinda sesi en ¢ok ¢ikan milletvekillerinden biriydi. Zaten 22 Ocak 1946'da
Firka'dan ihrac edilme nedenleri arasinda bu da vardi.
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kesinlikle yetersiz kalir. ‘Sana bakarim ama, ailene
bakamam’ derseniz, bu kisiyi nasil elinizde tutarsi-
nmz? Onu tam gin ¢ahisan bir is¢i yaparak, bir yerde
mesleki beceri sorunu da halledilebilir. Bu sayede
mevcut verim diizeyi en az iki kat artacakuir.®

Calisan nufusu arttirmann akla yatkin bir diger yolu da
mahkamlar ise kosmakti. Hem Eregli Komiir lIsletmeleri
(EKI) hem dg Linyit Isletmesi (GLI) epey bir zaman mah-
ktmlardan yararlanmisti. Linyit Isletmesinin Degirmen-
saz'daki subesinde mahktmlar cahisurildigs gibi, “Is Kanu-
nu”nun hukumlerine uygun olarak bir de hapishane faali-
yet gosteriyordu. M. Berik “Kanun mahktmlardan yarar-
lanmak suretiyle madenci sayisinin arttinlmasina olanak ta-
niyor” diye yazmist1.' Aymi yazar 1945 Aralik'inda ¢ikan
bir yazisinda, “is mukellefiyeti kaldinldiginda ortaya ¢ika-
cak acik, gonullu iscilerin yani sira mahkamlar tarafindan
da kapatilabilir. Tuncbilek ve Soma da Degirmensaz'in izin-
den giderek yakinda kendi hapishanelerine kavusacak; bu-
ralardan getirilecek mahkamlar madenlerde ¢alistirilacak-
lar” diye ekliyordu."

Iste tam da o sirada is miikellefiyeti maziye karisti. Pek
tabi ki madenciler ve aileleri acisindan bu bash basina bir
olaydi. Isin ta basindan da tahmin edildigi uzere is mukel-
lefiyetinin kaldirilmas uretimin ¢esitli asamalarinda aksak-
liga neden olmussa da, zorunlu ¢alisanlarin saliverilmesiyle
calisma hayatinda bir rahatlama gozlendi. Maden ocaklan-
min yakinlarinda yasayan koyluler, eksikligi hi¢ hissedilme-

Berik (1945f).
Berik (1945d).
10 Berik (1945¢).

11 Berik (1945e). Ayrica bkz. Erkan (1945), 5.22-6. 1. Yalcin romaninda (1979),
o yillarda madencilerin calisma ve yasam kosullarini carpici bir gergeklikle
yansitmaktadir.
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yen jandarmanin baskisi olmaksizin topragi surmekte veya
isterse tekrar ocakta ¢calismakta artik serbestti.

Linyit Isletmesinde is miikellefiyeti Kasim 1945te kaldi-
rildi. Yeni durumdan en fazla zararh ¢ikacak olan Zongul-
dak kémir ocaklarinda, zorunlu ¢alismanin kaldirilmasi
nispeten agirdan alimyordu. Nisan 1946’da Cumhuriyet
Halk Partisi zorunlu ¢ahsma konusunda rapor hazirlamak
uzere gecici bir komite tayin etti. Rapor tamamlanir ta-
mamlanmaz Meclis'teki parti grubunun gindemine geldi.

Parti grubunun 15 Mayis 1946'daki toplantisinda ikinci
gundem maddesi is mukellefiyetinin kaldirilmasiyd:. Ola-
ganustu hallerin gereklerini karsilamak ve tilkenin ihtiyaci
komurun tamamini tedarik edebilmek icin baskaca bir ted-
bir almaya luzum olmadigindan, hikumet ve gegici heyet
is mukellefiyetinin 26 Agustos 1946’da tamamen yurur-
lukten kaldinlmasi konusunda ilke kararma vardilar. An-
cak baslangictan beri is mukellefiyetinin varhgina dayal
olarak faaliyet gosteren yerlerde uretimin ciddi dar bogaz-
lara girmesini onlemek amaciyla, bir y1llik gegis donemi
ongoruldi. Bu sure zarfinda, mevzuat asagidaki sekilde re-
vize edilecektir:

a. Devamli is mukellefiyeti derhal kaldirilacaktir.

b. Gegici is mukellefiyeti igin yas sinir1 53'den 45’e
dusturialecektir. .

c. ki ¢ocugu olan kisiler is mukellefiyetinden muaf
tutulacaklardir.

Ayrica gonullii ya da zorunlu is¢i ayirimi gozetilmek-
sizin, tum isciler mesakkatli ¢calismalarindan ve ise
dazenli devamlarindan dolay1 sene sonlar: itibariyle
taltif edileceklerdir.’

12 Ulus, 1 ve 6 Mayis 1946.
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Zonguldak madenlerinde zorunlu ¢alisma 1 Eylal 1947-
de kaldinldi.” Neyse ki tretimin buyik sekteye ugramasi-
nin onune gegilebilmisti. 1s mukellefiyeti ¢ercevesinde ig-
guch temininden sorumlu kurulus “Is¢i Tedarik Merke-
zi"ne donustiralerek, ilgili gorevliler is¢i kaynag: bolgelere
gonderilmislerdir. Bu kisiler yerlerine yurtlarina dénen ma-
dencilerin izini surerek, ¢alismaya istekli olanlar1 bulup ge-
tiriyorlardi.™

Tum bu onlemlere ragmen 1940-47 yillarindaki ¢alisma
kosullarimin cetinligi yaziunden gozi korkan pek ¢ok ma-
dencinin en azindan bir siire madene dénmeye niyeti yok-
tu. Kigin bastirmasiyla artan komur tuketimi nedeniyle
stoklar erimis, buna karsilik madende ¢alisanlarin sayisi
azalmsti; Istanbul ve Izmir, Kasim 1947’yi yokluk iginde
geciriyordu."

Isyerini Terketme Yasadi
MKKnin 10. maddesine gore:

Hiktimetce lazum gorilen sanayi ve maadin muesse-
seleriyle bu muesseselere bagh isyerlerinde ve bu kanu-
nun derpis ettigi ihtiyac1 karsilamak amaciyla huku-
metce tayin edilecek diger isyerlerinde ¢ahsan is¢iler,
teknisyenler, mithendisler, ihtisas sahipleri, vesair hiz-
metliler calistiklart muesseseyi veya igyerini kabule sa-
yan bir mazeret olmaksizin, terkedemezler. Bu yerlerde
calismaya mecbur tutulanlara, gorduklere ise karsilik
olarak disandaki emsaline gére normal ucret verilir.

13 Cumbhuriyet, 3 Eylul 1947, s. 3: ‘Madenlerde calisma devam ediyor; zorunlu is-
ciler henuz evlerine gidemediler. Yeni isciler bulmak i¢in Komiteler kuruluyor.’

14 Cumbhuriyet, 3 Eylul 1947.
15 Cumbhuriyet, 2, 5 ve 7 Eylul 1947.
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Kanuna sonradan yapilan ilaveyle, gecerli bir mazereti ol-
maksizin igyerini terkedenlerin 9. maddenin 4. ve 5. fikralar
uyannca cezalandinlmalan 6ngorialmustar. Soyle ki: “kendi-
lerine tucretli is mukellefiyeti tahmil edilenler isyerlerinden
kag¢malan halinde, icabinda vali ve kaymakamlarn yazih
emirleri uizerine zabita kuvvetiyle isyerlerine sevkolunabilir.
Sevk ve nakilleri esnasinda veya isyerlerinden kagan is mui-
kelleflerinin isyerlerine sevkleri ve sevk esnasindaki iase ve
ibadeleri icin muktazi masraflar, bunlan ¢ahstiran miessese-
ler tarafindan 6denmekle birlikte, bu masraflar ticretlerden
munasip taksitlerle kesilir.” Goruldugu gibi yasag ¢igneyen-
ler zorla isyerlerine gonderilmekteydi. Ayrica 11 Agustos
1944'de kabul edilen yeni kanuna gore isyerini terketme sugu
isleyenler para ve hapis cezasina ¢arptiriliyorlardi. 1944 once-
si bu tiir cezalarin yaygin olmamasi hitkiimetin o zamanlar
daha ¢ok insam daha uzun sureler ¢calishrmak amaciyla aba
altindan sopa gostermek yolunu tercih etmedigini dusundu-
riyor. Cezalarin bir baska manas ise hukumetin 1944'te iyi-
den iyiye yayginlasan firar olaylarmimn 6ntnt almak icin ¢ok
sert metotlara bagvurma geregini duydugudur. Dogrusu, ha-
pis cezalarinin isguciini azaltacag) da distniilmemelidir. Da-
ha once de belirttigim gibi, maden bolgelerinin civarindaki
hapishaneler madenler i¢in en verimli isgiicii deposuydu.'®

Gerek zorunlu calisma, gerekse iscilerin isyerini terket-
mekten men edilmesi bireyin ¢alismama hakkinin taninma-
mas1 anlamina geliyor ve resmi makamlan insanlari iradele-
ri disinda ¢alistirmak igin yasal yetkilerle donatiyordu. Ola-
ya bu acidan yaklasildiginda, MKK insanlarin baski yoluyla
daha ¢ok ve uzun ¢alismaya en iyi nasil mecbur birakilaca-
g gostermektedir.

Ileriki yillarda da ihtiya¢ zuhur ettiginde Kabine bu yasa-

16 9. Maddenin 3., 4. ve 5. Fikralan 25 Arahk 1940 tarihli kanunla tadil edilmistir.
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y1 devreye sokmaktan kacinmamustir. Ornegin 1945’te
MKK’dan gii¢ alarak, Devlet Demiryollar1 ve Liman Islet-
meleri ¢alisanlarinin igverene gecerli bir mazeret goster-
meksizin isyerlerini terk etmeleri yasaklanmist.”

On Bir Saatlik Isgunu

MKK’nin 19. madde hakimleri Is Kanunuw'nun azimsanma-
yacak bir kisminmin uzun sure rafa kaldinlmasina sebep oldu.

Bu maddenin ilk hukmu is gininun uzunlugunu ilgilen-
diriyordu. Hukumete lizumlu goérilen hallerde is guntina
sekiz saatten on bir saate ¢ikarabilme yetkisi taninmusti.

Gergekten de bu yeni mevzuattan gii¢ alan Koordinasyon
Heyeti ilk is olarak is gininin on bir saate ¢ikanlmasina
karar verdi. Boylece onceden belirlenen isletmelerin yam
sira baz1 sanayi kollarinda da normal is gunu on bir saat
olarak tayin edildi. Is Kanunu'nun bu olaganusta tedbirler
i¢in 6ngordugi doksan gun tahdidi de delinmis oluyordu.

Kadinlar ve ¢ocuklar da on bir saat ¢alismak mecburiye-
tindeydiler.”® Uygulamada ise bir is gunu 12-13 saati bulu-
yordu. & gunleri savas sirasinda on dort yasinda bir matbaa
iscisi olan sendikaci S. Agralrdan dinleyelim:

Darphanenin matbaasi, demiryollar: ve benim de ¢a-
hsuigim Milli Egitim Matbaasi gibi birgok is yerinde
icabinda fazla mesai yapiyorduk. O zamanlar sehir-
lerde geceleri karartma uygulamasi oldugundan, ge-
cenin kor karanliginda eve zar zor donebiliyorduk. O
cetin dénemde c¢alisanlar ¢ok iyi hatirlayacaklardir;

17 Ulus, 18 Temmuz 1945.

18 19. Madde 3 Subat 1942 tarihinde 4180 no’lu kararnameyle tadil edilmistir. Say-
men (1953, s. 893-4; Anil ve Merey (1942), s. 239-40. Ayrica bkz. Rozaliev
(1978), 5.93. Rozaliev, Koordinasyon Heyetinin Subat 1940 karanyla is ginanin
11 saat olarak belirlendigine isaret etmektedir. Aynca bkz. Esen (1944),s.112-15.
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yuzde 25 fazla mesai ucreti alirdik. Ancak belirtmek
gerekir ki Turk igcileri milletin yaran ve ulke guven-
ligi icin her turlu fedakarhg: seve seve yapiyorlardi.™

S. Agrali daha sonra sunlan ekliyordu:

Savas yillarinda yoksulluk, ¢aresizlik had safhadaydi.
Milli gelirin dagitimindaki adaletsizlik halkin canina
tak dedirtmisti. Tabii bu durum halkta buytuk huzur-
suzluk yaratti. O gunkii kosullar is¢iler arasinda simf
bilincinin ilk tohumlarim atmis, dayanismaya her za-
mankinden fazla ihtiya¢ oldugunu gostermisti.”

Hafta Tatilinin Kaldirilmasi

19. maddenin ugunct hukmune gore hafta tatili, ulusal
bayram ve genel tatiller kismen veya tamamen tatbik edil-
meyebilirdi. 3 Nisan 1940 tarihli Kanun, askeri fabrikalarin
yam sira Devlet Demiryollar1 ve Liman Isletmeleri’nde de
hafta tatilini yasaklamist. Aym sekilde darphane ve devlet
matbaalarindaki isciler de hafta sonu dinlencesinden mah-
rum birakilmislardi. MKK'min 25. maddesini butun sanayi
isletmelerinde hafta tatilini kesin olarak yasaklayan bir hu-
kam olarak yorumlamak mamkun. Haftada bir gunluk tatil
de boylece maziye karismis oldu. Hatta bu dénemde baz
yazarlar tatil fikrine bile tahammul edemez olmuslardi.?'

19 Agrali (1967), s.41-2.

20 Agrali (1967) s. 146. Sunu belirtmeden ge¢cmemeliyiz; savas sona erip, normal
calisma kosullanna gecildiginde yeni yonetmelikler yararlage konulacakti.
Fakat ¢ogu isveren calisma saatlerini uzatan, Ucretsiz fazla mesai ongoéren ve
icabinda gece vardiyasim sekiz saatin uzerine ¢ikaniveren savas dénemi yonet-
meliklerini iyice benimsemis oldugundan, simdi savas sonrasimin yeni yénet-
meliklerini uygulamaya yanasmiyordu. Savasm sagladiga avantajlan kolay ko-
lay birakacaga benzemiyordu.

21 Ornegin P Safa (1941) ataleti cagnistirdig iin ‘tatil’ kelimesini kullanmaya ce-
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Kadin ve Cocuk isciler

19. maddenin ikinci hikmunde kadin ve ¢ocuklarin hangi
sartlar altinda calistirilacaklari anlatiliyordu. Bu hukme go-
re “Kadinlarin ve on iki yasindan yukan kiz ve erkek ¢o-
cuklann sanayi islerinde ve on alt yasindan yukari erkek
cocuklarin maden islerinde ¢alismalar1 hakkindaki kanun-
larda (Hifzissthha Kanunu ve Is Kanunu) mevcut tahdidi
hikumler tatbik edilmeyebilir”di.

Koordinasyon Heyeti'nin 22 Subat 1941°de kesinlesen bir
karar1 uyarinca, on alti yasin tzerindeki ¢ocuklar maden-
lerde, kadinlar ile on iki yasin uzerindeki ¢ocuklar tekstil
sanayisinde gindiiz ve gece vardiyalarinda cahsabilirlerdi.??

Koordinasyon Heyeti 1940°’da kadinlar ile ¢ocuklarin se-
ker fabrikalarinda gece vardiyasinda ¢alismalarina izin ver-
mis ve bu gruptaki isciler i¢in is giintinii on bir saat olarak
belirlemisti. Alisilageldigi uzere Koordinasyon Heyeti'nin
bu yeni karar1 yine mevcut mevzuatin éniine gececekti.”®

Erkek is¢ilerin askere alinmasiyla dogan is giicii boslugu-
nu doldurmada en buyiik is kadinlar ile ¢ocuklara dasmus-
ti. 1939'da on yedi milyonluk Turkiye’de toplam nufusun
yuzde 5.9'u olan bir milyon erkek, silah altina alinmist1.

Kadin ve ¢ocuklann Is Kanunu'nun koruyucu hukumleri
olmaksizin olusturduklar isguct daha ucuz ve itaatkardi. Do-
zaj1 gittikce artan somuru, bu isgtcune kok sokturtyordu.

1930’larda ¢ocuk istihdami devamh surette duserken savas
yillarinda bu egilim tersine donmustid. Cocuklarin isgticu

kindigini ifade etmisti: ‘calismay iskence, dinlenmeyi eglence ile 6zdeslestiren
tuhaf bir gelenegimiz var. Halbuki tam tersi,’ diyerek, kederli insam avutan,
sikintilar dagitan ve insana yasamt zenginlestiren hazlar veren seyin ‘calisma’
oldugunu ekliyordu. Yazar her tarli haz, eglence ve keyfin hasimin ¢alisma ol-
dugunu hatirlatiyordu.

22 Resmi Gazete, 22 Subat 1941; Esen (1944), 5.118-9; Rozaliev (1978), s. 93-4.

23 Esen (1944), s. 119; Konuyla ilgili olarak Kessler, Hirsch, Findikoglu ve Tu-
na'min Is Dergisi 6zel sayisinda (ix, 34 Nisan 1943) ¢tkan makalelerine bkz.
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icindeki yuzdesi 1927'de 15 iken 1934'de 3’e gerilemisti. Ye-
tiskin erkek is¢i says1 savagin baslamasiyla 1937-43 arasinda
191.863ten (yuzde 78), 166.275%e (yuzde 61) distit. Bu ara-
da 12-18 yas arasi ¢ocuklann sayisi ise 23.347'den (yiizde 8)
51.871%e (yuzde 19) ¢ikmistr Demek ki sanayide ¢alisan co-
cuk say1sinda iki kattan fazla artls olmustu. Ayni sey kadinlar
icin de gecerliydi; 1937°'de 50.131 (yuzde 15) olan kadin isci
sayis1 1943’ gelindiginde 56.131’e (yuzde 20) ulasu.** Bir de
Is Kanunu'nun kadin ve ¢ocuklar esirgeyici hutktimlerinin
savas kogullar altinda rafa kaldinldigini unutmamal.

Konut Sorunu®

Savas yillarinda iscilerin en fazla canimi yakan sorunlardan
biri de konut sorunuydu. Savasin patlak vermesinden sonra
ev kiralarinin firlamasiyla birlikte, sorun ¢iginndan ¢ikmis-
t1. Savagl takip eden dort-bes yilda kiralar ikiye, hatta tice
katlanmist1. %

Sehirde evi barki olmayip da o ganin yuksek kiralarin
kargilayamayanlarin ya sehirden uzakta yasamak ya da is-
yerlerinin yakinlarina bir gecekondu dikmekten baska care-
leri yoktu. Her iki durumda da, yasanan yerler gerekli alt
yapidan yoksundu; elektrik, 1sitma, gaz ve kanalizasyon
tertibat1 yoktu; bu yerlesim alanlarim sehrin diger kisimla-
rnna veya is yerlerine baglayan yollarin olmamas: da isin ca-
bastydi. S6zii edilen konutlarin sthhi olmadigimi ayrica be-
lirtmeye sanirim gerek yok. $ehirden uzakta yasayanlar bir
de ulasim sorunuyla kargilasiyordu; masraflart kismak i¢in
evden ise saatlerce yol tepiliyor, yolda gecen siire de ekle-

24 Le Genissel (1947), 5.337.
25 Bu konu hakkindabkz. Talas (n.d)
26 Talas (1954); Rosaliev (1978), s.174 ve ayrica Silker (1974), 5.223-4, 227,

tramvay isgilerinin konut problemi icin'bkz. Pala (n.d.), s.191'den itibaren.
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nince isgunu hi¢ kuskusuz daha da uzuyordu.?”

Daha da kotusu gecekondu sakinleri bir de evleri igin sa-
vasmak zorundaydilar. Yasak oldugu halde devlet arazisine
yerlesen gecekonducular evlerini ytkmaya gelen yetkililerle
cebellesiyorlardi. Isciler evlerinin yerle bir edilmesine engel
olmak i¢in bir kampanya baslatarak, énde gelen gunluk ga-
zeteleri mektup yagmuruna tutmuslardi. Konut sorunu du-
stnualiince gecekondularin hizla artmasi sasiruci degildi.?®

Ozel sektoérun aksine, devlet isletmelerinde calisanlara
toplu konut imkanlar saglanmaktaydi; ancak bu imkanlar
yeterli olmaktan uzaku. Devlet isletmelerinin 1939-50 yil-
larinda toplu konut alaninda son derece faydali isler yapu-
gim kabul etmek gerek. Hatta kimilerine gore, bir yetkili
makam olusturmak suretiyle 6zel sektér isgilerinin de ko-
nut sorununa ¢ézam getirmek gerekirdi. Is¢iler kooperatif-
cilige girerek kendi baslarinin ¢aresine bakmaya calistilarsa
da, problemin boyutu onlar1 astigindan, yeterli basariy1
gosteremediler.”

Iscilerin yeterince beslenememeleri de sorun teskil edi-
yordu. 1934te kisi basina ortalama kalori miktar1 2.560
iken, 1938'de bu rakam 2.170°e dusmiistit. Yine ayn1 do-
nemde kisi basina protein tuketimi 79 gramdan 68, yag
tuketimi ise 49 gramdan 46’ya inmisti.*® Butun bunlardan
sonra is¢inin, ortalama vatandastan daha kétu sartlarda ya-
sadigim sdylemeye hacet yok*

Ayrica zaturree ve sitma da yaygindi. Is kazalan hig eksik

27 1970erde Bilent Ecevit hiikimetinde ¢calisma bakani olarak gérev yapan sen-
dika bagkant Bahir Ersoy, 1982 yilinda kendisiyle yaptigam bir milakatta
195%9'da isci olarak calistigi gunleri ammsarken, ise yayan gittigini, bu yizden
saatlerce yurimek zorunda kaldigmi belirtmisti.

28 Vatan, 15 Ekim 1949. ‘Gecekondu’ o dénemde ortaya cikan bir olguydu; bkz.
Cumhuriyet, 5 Subat 1948 ve 17 Mart 1948.

29 Ozsun (1949), s. 8-12.
30 Kuguk (1978), s. 291.
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olmuyordu. En ¢ok kazaya maden ocaklarinda rastlanmak-
taydr. Isci hatasindan ziyade dustk kaliteli makinelerden ve
altyapidan kaynaklanan kazalar basi ¢ekiyordu. Ornegin
gaz kacaklarini tespit etmekte farelerden yararlanihyordu;
gaz kagag1 olmasi halinde, iscilerden fare izlerini takip ede-
rek kagcmalar1 beklenirdi.

Isyerinin Teftisi

Isyeri teftisleri Is Kanunu'nun aynilmaz bir parcast olmasina
ragmen, kanunun bu konudaki huktumleri bir tirlu hayata
gecirilememisti. Bir yandan is mufettislerinin sayist yeter-
sizken, diger yandan iscilerin, ¢alisma kosullarina iligkin si-
kayetlerini gidip de Teftis Kurulu'na bildirme gibi bir huy-
lar1 yoktu. lhmali goérialen isverenin hafif cezalarla kurtul-
masi butin bunlarla birlesince, teftis programlarinin basari-
ya ulasma sansi kalmiyordu.

1950'nin Calisma Bakani Orhan Tuna, teftis sisteminin
etkili olmadigini kabul ettikten sonra bakanlik ¢ahsanlar-
nin maaslarinin diger bakanlhklara kiyasla daha dusiik ol-
dugunu soylemisti.?' Bu ucretlerle, teftisler tistin kori ya-
piliyordu. Ustelik, bu durumdan en ¢ok etkilenen kisiler
yeterince orgutlic olmadiklan gibi etkin bir sekilde orgut-
lenmelerine de imkan taninmamaktaydi. Dolayisiyla sendi-
kalar gorevlerini tam olarak ifa edemeyip, tiyelerine sahip
¢itkamadiklarindan, basibozukluk surup gidiyordu.

31 Tuna (1950}, s. 94-5. Istanbul'daki ¢ogu isyerinin perisan haline iliskin Dr.
Fatagelli tarafindan bir meclis oturumunda kendisine yoneltilen sorulara ce-
vaben dénemin Calisma Bakani Tahsin Bekir Balt1 sunlari ifade etmisti:
1.700'% yakin isyerini sadece 12 denetciyle kontrol etmek neredeyse imkansiz.
Ayrica devlet gorevlileri, isci sayisinin 10'dan az oldugu isletmeleri denetlemi-
yorlar. Para cezalan caydinciliktan uzak oldugu oldugu gibi, isyeri kapatma
da ¢ozim degil; cankii bu hem iscinin hem de tretimin aleyhine sonuglar do-
guruyor.
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Fiyatlar, Ucretler ve Hayat Standartlar

Savas yillarinda ucretler iyice diiserken, fiyatlar gemi aziya
almist. Bu durum uretimde yasanan dar bogazlar yaminda
en ¢ok da vurgunculuk, stok¢uluk ve karaborsaciliktan
kaynaklanmaktaydi. Durum boyle olunca, ucretliler ve
ozellikle de sabit gelirliler icin yasam bir kat daha agirlas-
mist1.

Savas déneminin ¢etin sartlarinda en biiytik darbeyi isci-
ler yemisti. Calisma Bakanhig'min 1945’te yayinlanan bir
arastirmasi durumun vehametini gozler ontine sermektedir.
Aragtirmaya gore 1937-43 yillan arasinda ucretler ytizde
50’'den az artmusti.?? Ornegin, Sumerbank ve Etibank ¢ali-
sanlan 1942’ye kiyasla 1943-45 arasinda daha duisuk ucret-
ler ahyorlardi; 1942 rakamlan ancak 1946'da asilmisti. An-
cak ayn yillarda her iki sirketin de net kazanclarinda artis
kaydedilmisti. Simerbank’taki ticretler 1939’da dususe geg-
mis, 1944’te biraz artmakla beraber, 1946’ya gelindiginde
1939 rakamlarinin altinda kalmisti.3

Dogal olarak, ortalama ticret diizeyleri ulkenin belli bash
sehirlerine gore de farklihk gosteriyordu: ortalama tucret
Ankara’da 135 kurus, Istanbul’da 122 kurus, Izmirde 101
kurus, Nigde ve Bolu’da 57 kurus,Giresun’da 56 kurus, Or-
duda 47 kurus, Agrrda 39 kurustu.®

1939-45 yillarinda ortalama tcret 316 kurustan 501 kuru-
sa yukselmisti, fakat ucret artislart buytk fiyat artislan kar-
sisinda eriyordu. 1938 yili icin fiyat olarak 100’ baz alirsak,
1939'da fiyatlar 101’e, 1943’de 280’, 1944’de 459'a cikmista.

32 Calisma Bakanligi'nca toplanan verilere Talas, ilgili kitabinda deginmektedir
(1948), s. 149.

33 Turkay, Uluatam ve Isikl'nin ‘On the movements of prices and wages’ makale-
sine Fisek (1969)'da deginilmis, s. 80.

34 Ke§sler (1943), 5.236-54.
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1945 itibariyle genel ucret endeksi ise 457'de kalmisur.®

Eylul 1946'da Tiirk lirasinin devaltiasyona ugramasiyla is-
ler daha da kotulesti. Devaluasyon yuzunden 1 dolar 1.31 hi-
radan 2.80 liraya yiikselirken, lira yuzde 50-72 oraninda de-
ger kaybina ugramisti. Devaluasyona makroekonomik dua-
zeyde baglanan umutlar kof ¢iktig: gibi, bu yuzden hizlanan
fiyat artiglan sabit gelirliler i¢in hayati daha da zorlastird1.

Sozii edilen gelismeler sonucunda reel ucretlerde yuzde
50’lik bir dusus kaydedilmisti. Isciler kadar koyliler ve
bordrolular da fena darbe yemisti. Devlet yeni mevzuat ¢1-
kararak, isi, ucretlerde azami miktarlar belirleme noktasina
kadar vardirmusti; Is Kanunu'nca sart kosulmasina ragmen,
asgari tcret mevzu bahis bile olmamistr. Milli Korunma Ka-
nunu kapsamnda yurirliige konan duzenlemeler hukiame-
te azami ucret belirleme yetkisi veriyordu. Bu yetmezmis
gibi, s6z konusu yetki sadece devletle de sinirh kalmiyor,
lazumlu hallerde ticaret odalar ile sanayiye de devredilebi-
liyordu. Boylece isci iyice koseye sikistinilmist1.’ Savag se-
ferberligi yuzanden isci ve is kosullarina iliskin tim mese-
leler giime gitmisti. Ancak sunu da vurgulamak gerekir; so-
muranin artarak isverenin kesesinin dolmasinin miisebbi-
bi yalnizca savas doneminin kosullari degildi. 1920-50 do-
neminde hikumet adil ucret politikasin ulusal giindeme
tastma konusunda istekli ve kararli bir tutum sergilemedi.
Bu, ekonomi politikalar yani sira siyasi gindem agisindan
da bir hukumet tercihiydi. Sonug olarak, hikimet ne fiyat
belirleyebilmis, ne de calisan kesimin yaralarina dogru du-
rist merhem olabilmistir.

Isciler ucretlerin azhigindan ge¢mis, paralarini zamaninda

35 Timur (1971), s.270. Cumhuriyet gazetesinde 29 Kasim 1946'da yayinlanan
bir makaleye gore hayat pahalihg endeksi 1938'de 100 iken, Agustos 1946'da
386’ya ve Eylal 1946'da ise 413'e cikmustir; aynca bkz. Arditi (1969), 5.40.

36 Boratav (1974), s.185; Timur (1971), 5.234.
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alma derdine dusmuslerdi. Kimi firmalar bu sorunu asmak
icin ayni 6demeyi tercih ediyorlardi. Ne var ki ayni 6deme-
ler de ukir ukir isleyen bir 6deme politikas1 degildi. Savas
boyunca is yerinde ¢ikan yemekler yani sira ayni ¢demeler
konusundaki sikayetler de hi¢ eksik olmadi. Buradan ayni
6deme uygulamasinin yetersiz oldugunu anhyoruz.

Sermaye Birikimi .

Sézun kisasi, bir taraftan savas déonemine 6zgu kosullar di-
ger taraftan MKK uyarinca uygulanan politikalar ¢alisma
hayatin1 cendereye alirken, bu arada isletmelere de uretimle-
ri ile kar majlarimi arttirma imkani verilmisti. Eregli Ocakla-
ri'nda komur uretimi gerekli ekipmanin ithalatindaki aksak-
liklara ragmen 1940°’da 3.019.458 tondan 1944'te 3.559. 848
tona ulasmistir. Diinya kéomur tretimine bakildiginda, bu
miutevazi artis savas yillarnin olaganusti kosullarinda hig
de azimsanmamahdir.®” Aym sekilde 1939’da 160.763 ton
olan linyit dretimi 1944’te 763.061 tona ¢ikmusur. Uretim-
deki aslan pay1 595.460 tonla Linyit Isletmesine aitti.®®
1939’dan.44’e tam dort buguk katlik bir artis gerceklesmisti.
Eregli Komiir Isletmesi de buna yakin bir performans gos-
termistir. Ganlak tretim 11.000 tondan 12.000 tona cikar-
ken, is¢inin veriminde de artis kaydedilmistir. M. Berik’e ba-
kilirsa “Is¢i basina dusen komur uretimi 1939'da 558 kilog-
ramdan 1945te 568 kilograma ¢ikmist1.”® Etibank Anonim
Ortakhigrnm 1944 kari ise 2.403.029 TL.’ye ulasmstir.”’
Buttun bunlar MKK sayesinde yuariarluge konan yeni du-
zenlemelerin ¢ok buayiik bir rol oynadigina isaret etmekte-

37 Enver (1945); ayrica bkz. Seviik (1948); Berik (1945a).
38 Berik (1945c).

39 Berik ((1945b).

40 Ulus, 5 Subat 1946.
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dir. Ancak M. Berik bir baska gercegi de gayet veciz bir se-
kilde dile getiriyordu:

zora basvuran tepki ¢eker. Bir zamanlar Ingiltere’de
de benzer tedbirler uygulanmisti; Ingiliz madencileri-
nin 6ykusune asina olanlar ortaya olumsuz sonugcla-
rin da ¢ikugim bilirler. Garp Linyitlerindeki zorunlu
¢alisma uygulamasinin tretimde dogru orantili bir
artis dogurdugu, inkar edilemez. Ancak kim ne derse
desin uretimimizi aza ¢oga bakmadan arttirmamamiz
gereken bir donemde, ocaklarimiz basibos degilse
bu, zorunlu ¢alisma uygulamasi sayesindedir. Topra-
gin daha ¢ok gelir getirdigi ve insanlarin madenlerde
cahismaya alisik olmadigl bu gunlerde gerekli isgucu
baska nasil temin edilebilirdi ki?#

1946'da yeni bir barajin temel atma toreninde konusan
zamanin ekonomiden sorumlu bakan: F Sirmen de asag:
yukar aynu fikirleri dile getiriyordu:

Savas boyunca, ulkeyi komursuiz birakmamak i¢in
gen¢ muthendislerimizin yaninda mesakkatle ¢alisan
ve bu agidan cephedeki askerlerden hi¢ de fark: ol-
mayan madencilerimize minnet borcumuzu ¢demek
ve onlar1 daha iyi kosullara kavusturmak i¢in gegen
u¢ yilda oldugu gibi son surat ¢alisip, kendilerine her
turli sosyal imkani saglayacagiz.*

Yeni duzenlemeler sayesinde Etibank gibi Simerbank da
dretimini arttirmisti. 1944, karin 4.087.129 TLye c¢ikaran
Stmerbank i¢in de bereketli bir yil olmustu.®®

41 Berik (1945¢).
42 Ulus, 11 Temmuz 1946.

43 Sumerbank’ta istihdam edilen isci sayist 1933'te 3.000 iken, 1944'te 29.000%,
1945'te ise 31.765% firlamusur; bkz. Buktas (1945, 1946a , 1946b) ve Ulus ga-
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Savas doneminin uygulamalarindan sadece kamu islet-
meleri kazancl ¢citkmamsti; 6zel sektor de nasibini almisti.
Boratav'in pek guzel ifade ettigi gibi;

MKK o6zel sektor icin elverigli bir ortam hazirlayarak,
savas yillarinda ona karh kazang kapilart agtr. Yeni
kanunun devlete yukledigi rol, 6zel sektore serpilip
kar edecegi musait sartlari hazirlamakt.

Dolayisiyla 6zel sektor MKK'nin hukuk zirht altinda boy
atiyordu. Aslinda MKK,

devlete, 6zel sektor icin kredi ve nakit para temin et-
me gorevi yaninda 6zel sektorun urettigi mallarin en
buytik ahcisi olarak sektorun kar etmesini garantile-
me sorumlulugunu veriyordu. Ayrica bu dénemde is-
¢i haklarina getirilen kisitlamalar 6zel sektérun kal-
kinmasina yardim ediyordu.*

Boratav MKK'nin neredeyse fasizan bir sekilde uygulan-
masinin® sadece igcilerin degil, kiguk koylu ve tanm cah-
sanlannin da aleyhine igledigini belirtiyordu. MKK'nin isci
siifini igine attig1 calisma ve yasam kosullan atesten bir
gomlek gibiydi. Ote yandan MKK

belli bash mallarin dagitimim dizenleyen tedbirleri,
halkin aleyhine isleyen fiyat politikasi ve yeni ithalat-
ihracat kanallar yaratmaktaki ustaligiyla, buyik top-

zetesi 11 Subat 1946,

44 Boratav (1974), s. 180, 182. Bu donemde somuruyle kars: karsiya kalan isiler
i¢in bkz. Rozaliev (1978), s. 187: ‘Turkiye’nin bayuk sinai isletmelerinde cali-
san iscilerin somara nispeti 1936 ve 1941 arasinda yizde 350 ile 400 civarin-
da geziniyordu... Bu nispet 1941'de en yitksek noktasina gida, tekstil ve kim-
ya sanayilerinde eristi.’ Ayrica belirtmek gerekir ki, bu sémurt isverenlerin is-
¢i haklanni koruyan mevzuati hige saydiklar: 6zel sektérde daha da fazlaydi.
Kamu sektoriunde ise durum, yukarida da belirtildigi tzere, hi¢ olmazsa ko-
nut olanaklan ve sosyal kosullar agisindan ¢ok daha parlaka.

45 Boratav (1974), s. 182.
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rak sahiplerine ve tiiccar burjuvazinin baz1 kesimleri-
ne muthis kazanglar saglamigti.

Bu gruplarla siki fiki olan burokratlar da olagantistu sart-
larm sundugu nimetlerden faydalamyorlardr. Artik onlar da
savasin yeni zenginlerindendi.* Y. K. Karaosmanoglu o do-
nemi anilarda soyle anlatir:

bu gibiler de, hani parmakla sayilmayacak kadar co-
galmisti. Zeytinyag piyasasini inhisarn altina alan Ba-
kan mu istersiniz; karaborsacilar1 koruyan vali,
umum mudilr ve saire mi istersiniz, o devirde bunla-
nn her kose basinda size sinttiklarini gorebilirdiniz.
Sirtin1 devlet niffuzuna ya da niifuzlu politikacilara
dayayarak halk: haraca kesen ihtikarcilar (stokcular),
karaborsacilar her kose basini tutmustu.®

Ismet Inénit de 1942'de mecliste taptigl agtlis konusma-
anda buyuk toprak sahiplerine ates puskiirmektedir.

bulanik zamani, bir daha ele ge¢mez firsat sayan ba-
taker ciftlik agas: ve elinden gelse teneffis ettigimiz
havayl ticaret metal yapmaya yeltenen gozi doymaz
vurguncu tilccar ve butin bu sikintlan politik ihti-
raslar icin buyik firsat sayan ve hangi yabanci mille-
tin hesabina cahstig belli olmayan birkac politikaci,
buyik bir milletin biitiin hayatina kustah bir surette
kundak sokmaya cahsmaktadir.*®

MKK, devletin 6zel sektdrce uretilen mallan 6nceden tespit
edilen bir kar marjiyla satin almasmni éngoériyordu. Ayrica ca-

46 Timur (1971), s. 237-38. ‘Haci Aga’ tabirinin ganlak konusma literatirane
gecmesi ayn tarihe rastlar.

47 Karaosmanoglu (1968), s. 169 ve 171.
48 Gevgilili (1972), s. 60.
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lisma saatlerinin uzatilmasi ve hafta tatilinin kaldirilmas: saye-
sinde isveren karmi arttirmakta zorlanmiyordu. Turkiye tari-
hinde sermaye birikiminin boylesine ivme kazandig bir bagka
donem daha yoktur. Boratav o giitnka durumu soyle 6zetliyor:

Savag patlak verince, Turkiye ekonomisinde 6zel sek-
tor lehine birtakim gelismeler cereyan etti. Ekonomi,
savas boyunca 6zel sektore zarar vermeyecek sekilde
yonetildi. Bize gore savas doneminin kosullar1 hukuk
ve hukuk dis1 araglarin devreye sokulmasiyla serma-
ye birikimini gticlendirmisti. Bu hizli birikim savas
sonrasi donemde ulkede dnemli ekonomik ve sosyal
degisiklikler yaratacakt1.*

Savas yillarinda vurgunculuktan 30.000-40.000 kisinin
zengin oldugu bilinmektedir.*® Bunlar arasinda askeri stok-
lar1 karaborsa pazarlayan ordu personeli yani sira ithalatgi-
lar ve bir grup da sanayici vardir. Yukarida da agikladigim
uzere, MKK politikalar1 vurguncu ve stok¢ulardan olusan
kiiguk bir azinhigina yaramisti. 12 Kasim 1942’de Varhik
Vergisi'nin kabul edilmesiyle -kanunu ¢ikaranlar bile bu-
nun hangi hukuk kuralina sigdinlabilecegini bilmiyorlardi-
Turk kokenli tuccar burjuvaziye gun dogmustu.®’ Ancak
bu vergi uygulamasi Rum, Ermeni ve Yahudi kokenli Turk
vatandaglarinin yikimi oldu.* Aci bir darbe yiyen bu grup,

49 Boratav (1974),s. 172.

50 H. Bayur Mecliste yaptig1 bir konusmada soyle diyordu: ‘Bu vurgunculann tamn
sayisini bilmesek de, 30 ila 40.000 civaninda olduklari tahmin edilmektedir. Bir
kism1 heniiz milyoner olamamigsa da, kesinlikle yazbinlerce liranin sahibidir
simdi * TBMM Zabit Cerideleri, 17 Subat 1945; Boratav (1974), s. 196.

51 Karakug'un anlatisi Istanbul Belediyesi defterdar: Faik Okte tarafindan yazilan
Varlik Vergisi Faciast adl1 kitaba dayanmaktadir.

52 Timur (1971), s. 240°'den itibaren. Varlik Vergisi'nin Meclisten ¢ikmasi sira-
sinda adi gecen kisilerden biri de Cumhurbaskani Ismet Inénu’'nin kardesi
Hasan Riza Temelli'dir.
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Varlik Vergisi'ni 6demek i¢in varim yogunu satiliga ¢ikann-
ca Turk tiiccar burjuvazisi batik geminin mallarina talip
olarak servet sahibi oldu.

N. Arditi'ye gore 6zel sektorde hizla artan sermaye biriki-
minin asil harci savasin son iki yihnda aulir. Tarkiye'nin iz-
ledigi tarafsizhik politikas: sayesinde Turk ihracatgisi patla-
yan hammadde talebine yetismeye c¢alisirken buyuk ka-
zanglar elde etmis, ulkenin ihracatinda buyuk aruslar kay-
dedilmisti. 1941’de 123 milyon lira olan ihracat hacmi
1943’te 257 milyona ¢ikmis; 219 milyona geriledikten son-
ra da 1946’da 432 milyona dayanmist.

Avrupa savasta oldugundan, Tirk ithalati duraklamis ve
neticede savasin sonunda Turkiye’'nin alun ve doviz rezerv-
leri iyice geniglemisti.”® Sik sik dile getirildigi uzere, ihra-
cattaki artistan en ¢ok 6zel sektor yararlanmisti. Ali Gevgi-
lili'nin ‘Ikinci Dunya Savasrnda, devletin urettigi tuketim
mallarinin aracilar eliyle dagitilmas: bir servet birikimine
zemin hazirladr seklindeki tespiti son derece isabetlidir.>

Savas oncesinde kurulan firmalar bu dénemde yerlerini
iyice saglamlasurdilar. Ornegin ilk olarak Ankara’da faaliyet
gosteren (1925) Dogu Ticaret, 1942'de Istanbul'da, 1945’te
Eskisehirde ve 1946’da Izmir'de subeler acarak genislemis-
ti. Sonug olarak 6zel kesime ait fabrikalarin toplam i¢indeki
orani 1939-45 arasinda ytuzde 34'den yizde 43’e ¢iku.>

Yukaridaki 6rneklerden de rahathkla anlasilacag: gibi,
lkinci Diinya Savasi sirasinda stokgular, karaborsacilar ile
onlarin kamu ve askeri kesimden igbirlikc¢ileri, ithalatgi ve

53 Arditi (1969), s. 40-1.
54 Gevgilili (1979).

55 Mihgioglu (1978-9), s. 118. Barlas (1977) bu doneme iliskin ilgin¢ 6mekler
vermektedir; mesela ‘Armatorler Kralt’ Hayri Baran, a.k.a savas sirasinda Zon-
guldak'tan Istanbul'a tekneyle komur tasima isini almistir. Baslangi¢ sermaye-
sini boyle kazanmis ve 1950'de ise armatér olmustur; Kagik (1978), s. 262.
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ihracatgilar, tiiccarlar, sanayiciler ve isciles somuren isveren-
ler paralanna para, mallarina mal katmiglardir. Devletin ve
pek tabi Cumhuriyet Halk Firkas'nm koruyucu kanatlan al-
tinda servet sahibi olan bu yeni zenginler sinifi, ekonomik
guglerini siyasete intikal ettireceklerdi. Nitekim siyasi gugle-
rine kurumsallik kazandirmak i¢in ilk énce kendi siyasi o6r-
gatlerini kurmakta gecikmediler. Demokrat Parti iste bu ihti-
yactan dogmustu. Demokrat Parti ekoli savas sonrasi done-
min siyasi gelismeleri tizerinde de kahici bir etki birakacakti.

Ikinci Diinya Savagi sirasinda gelisen 6zel girisimcilik ru-
huyla dogru orantl olarak ozel isletme sayisinin artmasi,
mevcut isletmelerin ise guglenmesi sonucunda isgi-igveren
iligkilerinin niteligi degismistir. Devletin en buytk igveren
oldugu savas oncesi donemde isciler, 6nuinde saygiyla egil-
digi bu isverenle olan iliskilerini hi¢ sorgulamazlardi. Bun-
da isyerinin himayeci yapisi ve devletin toplumsal kaygilan
da 6nemli rol oynamistir. Ozel sektordeki is¢i-isveren iligki-
leri ise epeyce farkliydi. Bu farkliligin nedeni girisimcilerin
kardan baska bir sey dusiinmemeleri ve devletin yapug gi-
bi birtakim sosyal hizmetleri verememeleridir. Bagka bir de-
yisle isciler devleti kendilerinden gorurlerken, ¢zel girisim-
ciyi kars1 cephede goriuyorlar, onun tarafindan sémurul-
duklerini dusunuyorlardi. Bu anlayis farkliligy isci simifinin
karakterini kokten degistirmistir. Savas déneminin en il-
ging katkilarindan biri de isci-isveren iligkilerine getirdigi
bu yeni boyuttur.
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YEDINCI 80LUM
SONsOz: GENiS HALK YIGINLARININ DURUMU
Caglar Keyder

Bu bolumde halihazirdaki kuresellesme doneminde degisen
istthdam kosullarin ve kapitalizmin i¢inde bulundugu yeni
yapilanmay ele alacagiz. Odak noktamiz ¢evre ulkeler ve
munhasiran da Tirkiye olacaktir. Kanimca sermaye-emek,
devlet-halk iliskileri, iscilerin hayatta kalma stratejileri, 6z-
lemleri ile ideolojik egilimleri radikal bir donustim surecin-
den ge¢mektedir. Oteden beri, isci simifinin proleterlesecegi
ve eninde sonunda kapitalist iligkilerin ekonomik hayatta
her yoniiyle egemenligini ilan edecegi yolundaki beklenti-
lerimizin ger¢eklesmeyecegini dustnttyorum. Durum boyle
olunca, is¢i sinifinim yeni yapisina ve bu yapinin siyasi yan-
simalarina bagka bir gozle bakmak zorunluluk olarak orta-
ya ¢tkmaktadir.

Eski modeli neden tekrar akil siizgecimizden gecirmek
zorundayiz?

Proleterlesmeye iliskin klasik modele gore, giin gelecek
isci, uretim araclarindan tamamen kopacak, micadele vere
vere daha fazla is giivencesine ve ¢alisma hayatinda 6zlemi-
ni duydugu hukuki duzenlemelere her gecen gun daha faz-
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la yaklasarak, tam istihdama kavusacaku. Fakat gidisatin
bu minvalde olacag inancindan taviz vermeyen boéyle bir
bakis agisina dayali arastirmalarin siimen altina ittigi veya
gozden kacirdigy birtakim hususlar var; farkh istihdam bi-
cimleri, oneminden bir sey yitirmeyen ev ¢alismalari, karsi-
liklihik prensibinin devami ve tcretsiz emek degisiminin
daha nice turleri ... Proto-endustriye (endustrilesmenin
baslangicina), kicuk uretime, is¢i sinifinin hayatta kalma
stratejilerine ve kadinlarin yasamlarina egilen tarihgiler, ev-
rimci modelin ciddi eksiklikleri bulundugunu gostermekte-
dirler. Gerek gelismis ulkelerde, gerekse cevre ulkelerde is¢i
siifina egilen arastirmacilar ¢alisan hane iiyelerinin, kadin
emeginin, yarim zamanh c¢alisanlarin, parca basi iscilerin,
marjinal sektorin, sirekli issizlerin, toplumdan dislanmis-
larin ve ‘tehlikeli’ yoksul tabakanin rolunu vurgulamakta-
dirlar. Tarihin her déneminde, c¢alisan hane halkinin ezici
cogunlugu gec¢imini birkag¢ gelir kaynagindan saglamisur;
bu gercekten yola ¢ikarsak, gercek proleterlerin sadece al-
diklar1 ucretlerle gecindiklerine dair icten ice beslenen
inang sarsintiya ugramaktadir.!

Cevre ulkelerde ‘enformel’ ya da ‘marjinal’ diye adlandiri-
lan genis bir sektérin mevcut olmasi, arastirmacilan klasik
modelin Ugtincti Diinya’ya ne 6l¢iide uygulanabilir oldugu-
nu sorgulamaya itmistir. Ancak bu alanla ilgili ana literatu-
re baktigimzda gelecege yonelik kestirmelerin 6yle ¢ok da
fazla karamsar olmadigim gériuyoruz. Ekonomiye moder-
nist-dualist yaklasim modeli, bir yanda kapitalist iliskilerin
ve tam istihdama kavusmus tcretli emegin hukum surdu-
g1, hep gelisen bir ‘modern’ sektoriin, diger yanda modern
sektorden henuz tamamiyle etkilenmemekle birlikte, hic
kuskusuz gelecekte daralarak, onun boyunduruguna gire-

1 Wallerstein ve Smith (1992).
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cek olan ‘geleneksel’ sektortin yer aldig, hepimizip asinas
ikili yapiy1 6ne ¢ikarmaktaydi. Marjinal sektor sorunsalina
diger yaklasimlar ise marjinal ve kapitalist sektorler arasin-
daki baga isaret ederek, sermayenin enformel isgiicinden
istifade ettigini, bu nedenle de onun varligina musahama
gosterdigini vurgulamaktaydilar. Diger bir deyisle, sistemin
mantifl modernist olmakla birlikte, kapitalist nitelik tasi-
mayan iligkiler ekonominin rasyonellik boyutu cercevesin-
de varhigin1 devam ettiriyordu. Analizciler enformel veya
diger deyisiyle marjinal sektoru tasviye edecek ivmeyi bir
tarli kazanamayan ¢evre ekonomilere burun kivintyor, fa-
kat ayn1 zamanda da bunun hizli ekonomik buytumeyle al-
tedilebilecek gecici bir problem oldugu yolundaki inancla-
rini tazeliyorlardi.

1970’lerin ortalarindan bu yana isgiiciniin yapist bastan
asag degisim gecirmistir; dolayisiyla istihdamin niteligine
iligkin olusturdugumuz semalari, beklentileri ¢evre kapita-
lizmi baglaminda tekrar gozden gecirmemizin zamam gel-
di. Bugun diinyada daha esnek bir istihdama dogru kayis
var; artik isin gitgide duzensizlesmesi gibi bir olguyla karsi
karsiyayiz. Gelismis ulkeler olsun, gerikalmis tilkeler olsun,
tam dunyada koca bir enformel sektér boy auyor. Cagimi-
zin bu en yeni trendini kuresel duzeyde gecerli kilan birta-
kim ortak guicler isbasinda. Cevre tilkelerde toplumsal yap1-
nin bu trendi beslemesinin hi¢ kuskusuz baska nedenleri
de var. Isgicanun tamamen proleterlesmesine dogru gidi-
sat1 hazirlayan basanlar bugiin artik gegmiste kaldi. Gittik-
ce netlesen tabloya gore, lkinci Dunya Savasi'm izleyen 25-
30 yilin 6zlemleri tarihin ¢ok 6zel bir diliminde bir an olay-
larin akigina kapilarak olusturdugumuz birtakim kuruntu-
lardan ibaretmis meger...

1945 yih ile bugunku krizin u¢ verdigi dénem arasinda
olup bitenleri, *kapitalist duzenin bildik islevleri milli kal-
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kinmaciligm 6ne ¢ikmasiyla kesintiye ugradr’ diyerek acikla-
yabiliriz. Yirminci yazyilin arkamizda birakugimiz yillarina
bakugimzda ‘milli kalkmmacilik’ fikrinin altin ¢agini yasa-
digin1 soyleyebiliriz. Gelismis ulkelerde refah kapitalizmi
hukum suruyordu; bu da devletin ekonomiye nufuz ederek,
kapitalist faaliyetleri, 6zellikle de istihdami her gun biraz
daha fazla duzenlemesi anlamina geliyordu. Gelismekte
olan ulkelerde milliyet¢i soylem, kapitalist olmayan planla-
ma sekli ve populist uygulamalariyla milli kalkmmacihik ha-
kimdji; bunlar guiclerini artan modernizasyon gerceginden
aliyorlard1. Sosyalist cenahta ise, milli kalkinmaya ancak ka-
pitalizmin kizaga ¢ekilmesiyle ulasilabilecegine olan samimi
inancla, batun bunlar asinya vardirihiyordu. Yuzyilin sonu-
na dogru yanilsamalar teker teker ortaya dokuldu; bir sure-
ligine milli kalkinma sekline buirunen, fakat aslinda yapay
sinir tanimayan kapitalist gelisme stirecinde hepsi gelge¢ ba-
sarilardi. Milli kalkinmadaki basar1, burjuvazinin gesitli ne-
denlerle ulus-devlet simirlarinda kalmasiyla saglanmisti.
Burjuvazi ulusal siirlardan disan tasmamsti; zira devleti
yonetenlerle beraber kotardiklan duzen sermaye birikimi
surecini hizlandiniyordu. Bu duzen, milliyet¢i soylem zirh
alunda burjuvaziye is¢i smifi da dahil toplumdaki diger si-
niflara kars1 daha fazla pazarlik gucu veriyordu.

Istihdam Yapisindaki Déniigiim

Isin diizensizlesmesi tim dunyada hizla ivme kazanan bir
olgu olarak karsimiza ¢ikiyor. Duzensiz is her zaman vardy;
bu yeni bir sey degil. Ancak tiim islerin devletin buyrugu
altina girecegi, devlet makamlarinca duzenlenecegi giinler
de elbet bir noktada gelip catacakti; boylece sermaye diz-
ginlenebilecek ve ¢alisma kosullan siyasetin hukuki ege-
menlik alaninda homojen hale getirilebilecekti. Baska bir
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deyigsle, farkhliklar ulke icinde degil ulkeler arasinda soz
konusu olacaktl. Gergekten de, milli kalkinmacihgin tam
vaatleri tlke i¢cinde homojenlesme ve kistasin dis dunya ol-
dugu bir ilerleme noktalarinda toplanmaktaydi - yani ‘gin
gelecek ‘biz’ teknolojimizle, uretimdeki gelisme seviyemizle
ve ucret oranlarimizla ‘onlara’ yetisecegiz’ fikri hakimdi.
Simdilerde ise kimi zaman aleni kimi zaman ise st kapal
olarak yapilan bu vaadin bir koseye atilldigi gozlenmektedir.
Gorunuge gore, milliyetgi-devlet¢i donemin kapanmasiyla
sermayenin onine set ceken suni duvarlar yikilacak ve
boylece ne devlet ne de baska bir gii¢, zaten dogas1 geregi
heterojen olan emegi homojenlestirme sevdasina bir daha
kapilmayacak. Ustelik burjuvazi, devletle pazarliga otura-
rak uygulanan ekonomik politikanin milli sermaye biriki-
mini arttirmasi sartiyla, devletin duizenleyici faaliyetlerine
gecici olarak ‘evet’ demisti. Devlet verdigi sozleri yerine ge-
tirmekte acze dusunce, burjuvazinin artik bu pazarlig sur-
darmesi icin ortada neden kalmamistir. Dolayisiyla, burju-
vazi zamanin basariyla sinadig1 ilkeye geri donuyor: yani
emek ne kadar heterojen ve emekgilerin gelir kaynaklan ne
kadar cesitliyse, toplam ucret faturasin1 dastirmek o denli
kolaylasir. Sermayenin somurayt arttiran en bariz girisimi,
fason is vermekle ve parca basi esasina gore isi disariya iha-
le etmekle, tam istihdamli, duizenli, sigortali ucretli iscilerin
toplam istihdamdaki oranini dustrmek olmustur.?

Bu gelisme su gercege isaret etmektedir: duzenleyici
mevzuattan ve suni engellerden kurtulan sermaye, emegi
isine geldigi gibi kullanmaktadir. Aruk her isletmede bir za-
manlar tum is¢iler i¢in hak olduguna inanilan imtiyazlara
sahip, ancak ¢ekirdek bir is¢i kadrosu tam istihdama kavu-
sabiliyor. Digerlerine ise yarim zamanli, parca bas: islerle

2 Castells ve Portes (1989).
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yetinmek veya ne is olursa olsun yapmak dustyor. Islerin
boyle duzensizlestigi bir ortamda iscilerin calisma kosulla-
rin1 gundeme getirmesi de son derece giiclesiyor. Gergekten
de kuguk bir imtiyazh is¢iler grubunun disindakiler icin de
benzer calisma kosullar talep etmek hi¢ de kolay degil; do-
layisiyla sendikalagsmanin gozle goruliir bicimde azaldigina
tanik oluyoruz.

Isletmelerin istihdam yapisindaki degisikliklere ilaveten,
bir de bir zamanlarin korunup kollanan, batma kaygisindan
uzak sektorlerinin sayisinda dusas gorayoruz. Guntumauzde
tam isletmeler ‘kuresel pazarda’ rekabet etmek zorunda ol-
dugu i¢indir ki, artik koruma altina alinip, birtakim ayrica-
liklar verilen sektorler kalmadi. Korunan sektorler ile isci
aristokrasisinin neden ayn1 anda en sasali giinlerini yasa-
diktan sonra, yine es zamanh olarak ¢aptan dustuklerini
izah etmek i¢in Buyuk Bunalim ile 1970’ler arasinda, ¢cok
sayida gelismekte olan tlke tarafindan uygulanan ithal ika-
mesine dayal: sanayilesme modeline bakmaliy1z.

Milli kalkinmacilik, anti-liberalizm (liberal ekonomilerin
milli birlik ve iradeyi tehdit ettikleri dusunulirdu) ve dola-
yisiyla da& ekonominin siyasetin gadiimune girmesi demek-
ti. Dunya ekonomisinin Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki
konjonkturi icinde tlke i¢i kalkinmacilik yaygindi: sonun-
da bunun gelip dayandig1 nokta korumacilik kalkam altn-
da sanayilesme politikasiydi. O giinlerde Amerika da bu
politikaya soguk bakmiyordu. Dolayisiyla bir yanda ekono-
mik politika olarak uygulanan ithal ikamesi, ideolojik proje
olarak milli kalkinmacilik, diger yanda da Amerika’nin
dinya uzerinde hakimiyeti birlesince butun taslar yerli ye-
rine oturmustu. Boylesi bir konjonktiir i¢inde ithal ikame-
sine dayali sanayi politikasi yerli sanayisi dis rekabetten ko-
ruyarak, i¢ pazarda ona istedigi gibi at kosturma imkani ta-
mmist1. Yerli paranin degerinin yuksek tutulmasi sayesin-
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de, sanayiciler ithal girdileri daha ucuza elde ediyor ve be-
nimsedikleri teknolojinin getirdigi nimetlerden gitnu gunu-
ne faydalaniyorlardi. Yerli sanayiciden kendisini dinya pa-
zarinda kanitlanmasi beklenmediginden, yetersiz teknoloji-
ler ile birtakim kararlarin faturas: fiyatlara yansiyordu ‘Sa-
nayimiz emekleme agsamasinda’ veya ‘milli kalkinma hedef-
leri’ gibi soylemlerle halk yuksek fiyat fikrine alistriliyor-
du. Aslinda populist-kalkmmaci ideal modern sanayi sekto-
randeki buyumeyle ger¢ek olmustu; kirsal kesim modern-
lesen sehrin ekonomik hayatina yavas yavas entegre edili-
yordu. Sanayideki yilhk buyime orani da hig fena degildi.

Sermaye-emek iligkilerine gelince, ithal ikamesine dayal
sanayilesmenin kurallarindan her iki taraf da hosnut kald1.
En gelismis teknolojileri kullanan fabrikalarda, ucretlerin
toplam maliyet i¢indeki yeri devede kulak kaliyordu. Reka-
betsiz bir ortamda fiyatlar maliyet + digerleri metoduna go-
re belirlenebiliyordu. Sanayici, sanayide siikkin ortaminin
ihdas: i¢in pekala da pazarliga oturup, tucretleri artturabilir-
di. Hal boyle olunca modern sanayi sektoriinin imtiyazh
iscileri, sayica ¢ok daha kabarik isci yiginlarinin arasindan
styrilarak sosyal merdivende isci aristokrasisi basamagina
tirmanmiglardi. Sendika orgatlenmesi epeyce ise yariyordu,
zira sendikali is¢iler, 6zellikle de seckin sendikalarin ayele-
ri, yuksek ucret artislan talep edebiliyorlardi. Taleplerin
karsilandigl, basarinin iki yillik kontratlardaki ucretlerde
elde edilen arus yuzdesiyle olculdugii bir buytme konjonk-
turtunde sendikalar birbirlerini taklit ederek, kendi imtiyaz-
li aiyelerinin daha yiksek gelirlere kavusmalan i¢in bastrir
olmuslardi.

Yerli uretim yapan imalatgilar igin i¢ pazari genisletme
esasina dayall bir ekonomik model uygulaniyordu. Gelir
dagilimina makro-ekonomik agidan bakildiginda, isci sini-
finin bir kesiminin daha ytiksek alim guciine kavusmasi sa-
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nayiciler igin bir sakinca teskil etmiyordu. Ardarda gelen
hukimetlerin mevzuatta yaptiklan reformlar ve sektorun
daha genis bolumuini dizenleme arzusu hep bu milli kal-
kinmacilik modelinin 6geleriydi. Hikumetin bu tutumu sa-
yesinde, is¢i hareketi gugleniyordu. Sanayi burjuvazisinin
harekete tepkisi ise hepten negatif degildi. Cevre tlkelerde
ithal ikamesine dayali sanayilesme Fordizm’in ¢zundeki
dengeleri yansitmakta ve is¢ilerin bir kismini modern sana-
yinin arettigi mallarin bilfiil tiketicisi haline getirmekteydi.

Modern sektorun iscileri talepleri icin baski yaparak, reel
ucretlerinde artis elde edebiliyorlardi. Bu aruslar, isgileri
klasik modelde ongorulen proletarya konumuna yaklastira-
cak duzeydeydi. Isciler arik nerdeyse tim evi gecindirecek
icretlere kavusmuslardi. Calisma kogullan ile is giivencesi
gibi konular sendikalar tarafindan muzakere edilip, resmi-
yete dokuluyordu. Gerek sirketler, gerekse devlet, sosyal
guvence ve emeklilik imkanlarini temin ediyordu. S6zin
kisast, ithal ikimeci model, modernist vaatlere ve evrimci
semalara somut nitelik kazandiracak nesnel kosullan yarat-
mistl. Modelde tarif edilen proletarya statiisu bazi isciler
icin artik hayal olmaktan ¢ikmisti. Cok farkli maddi kosul-
larda yasayan digerleri de nasil olsa bir giin ayni statuye ka-
vusacaklardi.?

Ithal ikimesine dayali sanayilesme miyadini doldurunca,
kalkinmaci-populist devlet, sanayi burjuvazisi ve isci aris-
tokrasisi arasindaki uzlasma zemini de par¢alandi. Ekono-
mideki yeni yapilanma, ilgili ulkelerin kapilarini dinya
ekonomik trendlerine ardina kadar agcmalan ve ekonomik
hayau dunya piyasasinin kurallarina gore diizenlemeleri so-
nucunu getirmisti. Artik korumaci donemin yapay dengele-

3 Turkiye'de ithal ikamesine dayal sanayilesme politikalarinin aciklanmasi ve
tahlili igin bkz. Keyder (1987).
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ri devam edemezdi. Kisa vadede ilk akla gelen ¢6ztim once-
ki dénemin yerli piyasaya calisan sektdrlerini tasviye et-
mekti - proletarya modelini besleyen tam da bu sektorlerdi.
Isciler simdi imtiyazlarim kaybedecek; kapitalistler ise fark-
Ii bicimlerdeki daha ucuz isgucu arayisina girerek maliyet-
leri asag1 cekmenin bir yolunu bulacaklardi. Yine aym do-
nemde devletin sosyal ucret, sosyal giivenlik gibi vaatlerin-
den cark ederek, emekli maaslarinin, saglik yardimlarinin
ve sosyal hizmetlerin gerilemesine meydan verdigini gora-
yoruz. Bunlara bir de sendikalarin es zamanl olarak goz-
den duisisu eklenince daha énceki dénemde kazanilan im-
tiyazlar hizla kaybedilmeye baslandi. Formel istihdamla
birlikte reel ucretler de dususe gecti. Su anda farkli emek
bigimlerinin kullaniliyor olmasi, bir anlamda formel sekto-
ran imtiyazlarinin da tasfiye edildigine isaret etmektedir.
Yeni yapilanma tam ekonominin tedricen enformel nitelik
kazanmaya basladigim gostermektedir. Mevcut gelismeler-
den anlasthyor ki, geride biraktigimiz donemde is¢i simfi-
mn olusumuna yoén veren formel sektor, aslinda tersine
dénduralmesi imkansiz bir sire¢ baslatamamisti.

Formel sektordeki ucretler artik tim bir haneyi gecindir-
meye yetmedigi gibi, gelecekte emek piyasasinin devletce
daha ¢ok duzenlenecegine; istthdam giivencesi, sosyal yar-
dimlar, emekli maas ile igsizlik paras: gibi konularda iyiles-
tirmeye gidilecegine dair bir emare de gorulmemektedir.
Enformel nitelik kazanma olgusunun isci ailelerinin ¢ok
buayik bir kismina sirayet ettigini soyleyebiliriz. Her hane-
nin uyeleri kiguk meta ureticisi veya kucuk igyeri sahibi
olarak, sermayeyle, tuccarlarla ¢ok ¢esitli iligski turlerine
girmis bulunuyorlar. Ucretli isgileri ‘has proletarya’, aileleri-
ni ise ‘tipik proleter’ aileleri diye nitelendirmek gittikce zor-
lasmaktadir. Formel istihdamda yasanan gerileme yuzun-
den klasik modelin proletarya bilinci gelecekte farkli bi¢im-
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lerde ortaya ¢ikacak ve belki de hi¢ umulmayan mecralara
yonelecektir. Dolayisiyla gerek is¢i sinifinin, gerekse isci
hareketinin bu gelismeler 151g1nda yeniden tanimlanip, ku-
ramlastirilmasma ihtiyag vardir.

Bir yandan ekonomik faaliyetin kuresel anlamda donusu-
me ugramasl, diger yandan teknolojik degisimin beraberin-
de ‘isin degersizlesmesi’ olgusunu getirmesi, degisen istih-
dam yapisina yeni bir boyut eklemektedir. Artik her yerde
tretken sermaye, onceki dénemlere oranla daha kuresel ni-
telik kazanmis durumdadir. Bu egilim, sanayinin tekrar
Ucuincii Dunya’ya yonlendirilmesi, ihracat platformlan ile
girdilerin dinyanimn dort bir késesinden temin edilebilmesi
gibi konularin ilk kez gundeme geldigi yillar olan 1970’ler-
den itibaren hiz kazanmistir. Son yillarda teknolojide yasa-
nan degisim ulasimi ucuzlatmis, tiretim ve kalite kontrolle-
rinin uzaktan kumandali olarak yapilmasint mamkin kil-
mistir. Bu demektir ki kiresel iiretim imkam da artmakta-
dir. Ancak bu imkanin maliyetleri dusturmek amaciyla kul-
lanilmas: sermayeyi elde avugta tutmanin zorlasmas: anla-
mina gelmektedir.Isletmenin kontrol, finans ve ust duzey
yonetimi belli bir yerde toplanirken, yatirimin mutlaka
ucuz emek alanlarna yapilmasi gibi bir zorunluluk yoktur.
Teknolojinin hizla degistigi ve esnekligin arandig bir diin-
yada, Uretim tesislerine yonelen yatirimlar kisa vadelidir.
Konut ve elektrik gibi aretimin tiiketim yerinde yapilmasi-
m gerektiren sanayileri saymazsak, hicbir yer vazgecilmez
degildir. Sartlarin degismesiyle -diyelim isguci akilh uslu
durmaz, yatinmin yapildigi alke hikameti evsahipliginin
gereklerini yapmaz veya ola ki, ilgili iilkenin para biriminin
konvertibilitesi azalirsa- sermaye, tiretimini daha cazip bol-
gelere kaydirverir.

Bu soylenenler sadece ‘yabancr’ sermaye icin gegerli de-
gildir. Yerli sermaye isterse yaurimlarimi kendi tlkesi disina
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tastyiverir; bu anlamda o da hareket serbestisine kavusmus-
tur. Burjuvazi belli bir ulus-devletin pasaportunu tasisa da
artik o devlete gobeginden bagh degildir. Nedeni ¢ok basit;
eski korumacilik déneminde oldugu gibi artik ne devlet
tesvigi vardir ne de yatirimlarin ve ekonomik faaliyetlerin
devletge zapturapt altina alinmasina ihtiya¢ kalmustir.

Kuresellesmenin artmas1 ve sermayenin hareketlilik ka-
zanmasi sonucunda is¢ilerin pazarlik giici iyice zayiflamis-
tir. Neticede ev ¢alismast olsun, parga is veya yarim zamanh
is olsun veya tam giin istihdam olsun, ytuksek ticret ve sos-
yal imkanlar aranmaksizin her turla istihdam kabule sayan
hale gelmistir.

Sermaye birikimindeki mevcut trendlere iligkin yukarida
yer verdigimiz gozlemler, simdi bahsedecegimiz olgunun ya-
ninda daha énemsiz kaliyor. Bu 6yle bir olgu ki bugun ufak-
tan ufaktan kendini belli etmekle birlikte hi¢ kuskusuz gele-
cek on yillarin toplumsal dénusumunde en belirleyici roli
oynayacak. Bu olgu isci tarafindan yapilan isin niteligi ile il-
gili. Emek gucunun makinalarla ikame edilmesi oteden beri
modern teknolojinin en belirgin 6zelligi olarak bilinir. Bu-
gune kadar ekonomistler igsizlige dogru adim adim ilerleyen
bir egilim oldugu yolundaki kotamser tahminlere itibar et-
meyerek, tiretkenlik kapasitesi ile toplam gelirlerdeki artigin
baska sektorlerde daha buytk bir istihdam yaratacag: savini
ortaya atiyorlardi. Halbuki, gérunen o ki, elektronik ve ileti-
sim/kontrol teknolojileri sonunda sermayenin emekten da-
ha farkh nitelikler beklemesine yol agmistir. Hatta gelenek-
sel emek-yogun sektorlerde bile teknolojik ilerlemeyle bir-
likte emege olan ihtiya¢ azalmistir. Buytimenin ve sermaye
birikiminin lokomotifi konumundaki yeni sektorlerde ise
aranan isgucu yuksek nitelikte ve az sayidadir.

Gelismis ulkelerde devlet, sermaye birikimi ile istihdam
yaratim arasinda gittik¢e buyttyen ugurumu telafi edebile-
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cek zenginliktedir. Devlet tanim gibi bazi sektorleri destek-
lemek veya gengleri daha uzun sure okulda tutmak gibi ser-
maye turetkenligini arttirmasi pek de mimkiin olmayan bir
yontemle ya da sosyal hizmet ve yardimlar saglamak (6rn:
igsizlik paras1) suretiyle geng insanlar ayak altindan ¢ekme
yoluna gitmektedir. Geri kalmis ilkelerde ise devletin bu
tar bir telafiye girisecek parast yoktur. Dolayistyla oralarda
insanlarin dogru durust bir is bulma sansini tamamen yitir-
mesine dogru bir gidisat s6z konusudur.

Burada akla ilk olarak su soru geliyor: hani sermayenin
toplumu dénustiirme misyonu vardi? Bu misyon tamam-
landiginda imalat da dahil olmak tizere kapitalizm 6ncesin-
den kalma ekonomik faaliyetler tasfiye edilecek, geleneksel
sektorin is¢gileri “tcretli is¢i” haline getirilecekti. Bu aym
zamanda kapitalizmin toplumu kutuplastirma ve siniflara
bolme dinamiginin de harekete gectigi bir baslangi¢ noktas
olacakti. Meseleye biraz farkl bir boyuttan bakarsak,, bu,
bir yerde modernizasyona giden yolda ilk adim olacaku.
Eger sermayenin butin bu potansiyel isgictine ihtiyacinin
kalmadig bir doniim noktasina gelindiyse, o halde ortaya
cikacagi tahmin edilen siniflara ne olacak? Simdi kapitaliz-
min tim topluma hukmetmesini nasil degerlendirecegiz?
Peki ya modernizasyon vaadine ne oldu?

lkinci ve daha i¢ karartict merak konusu ise sermayenin
ogutemedigi butiin bu insanlar1 nasil bir gelecegin bekledi-
gidir. Bu insanlar nasil yasarlar? Ne tur isler bulabilirler? 11-
kin bahsettigimiz turden issizlige aday insanlarin birtakim
toplumsal hareketlerin i¢inde gitgide daha ¢ok yer aldikla-
rint belirtmeliyiz. S6zii edilen toplumsal hareketler ozellik-
le aretim araglarindan mahrum olup, ge¢imini kazanmakta
sermayeden medet umacak durumda olmayan yiginlara
sesleniyor. Bu yiginlarin din, etnik koken, kilturel otantik-
lik gibi gesitli ideolojilerin etrafinda toplanma stratejisini
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gelistirip, icine kapah topluluklar halinde kendi baslarinin
carelerine bakuklarini gorayoruz. Boylesi hareketler kapita-
lizmin proleterlesme ve modernizasyon vaatlerini gercek-
lestirecegine inanc1 kalmams kisileri ¢ekiyor. Hal boyle
olunca, ideolojik soylemler modernlesme karsiti guicli izler
tastyor. Ote yandan, ise talip olanlarin sayistnin mevcut is
imkanlarini kat kat asmasi yuztnden herkes is pesinde ko-
suyor - bu is ne olursa olsun 6nemli degil. Uzun vadeli tam
bir istihdam yakalama sans: eskisi gibi yuksek degil. 1s ara-
yanlar bulabildikleri iyi kotu para getiren ne varsa, onunla
yetinmek zorundalar. Cogunun is arama seriiveni serma-
yeyle uzaktan ilintili duzensiz islerde sona eriyor, zamanla-
rinin buyiik kisminda ise hi¢ calismiyorlar.

Gelecekte de siirecegi tahmin edilen bu durumda, bizzat
sermaye tarafindan somurulenleri heterojen is¢i kesimleri
icinde “en sanshilar” olarak niteleyebiliriz. Uzun sureli is-
tihdama kuguk bir kesimin sahip oldugu bir imtiyaz gozuy-
le bakiliyor. Hatta diizensiz ve gegici de olsa bir iste ¢alisi-
yor olmak bile bash basina bir sans. Belki gun gelecek bir
iste calismanin, ¢cogunluk i¢in kuraldan ziyade istisna oldu-
gu bir doneme adim atacagiz. Bu tahmin yeni marjinal kesi-
min yapisina iliskin 6nemli ipuglar: vermektedir. Sayet tah-
minimiz dogruysa, sermaye cevresiyle giiclia ve gorunmez
baglar1 olan bir marjinal sektorle kars1 karsiya olmadigimiz
sonucu ¢ikiyor. Yeni marjinal kesim sermaye cevresinin ta-
mamen disinda; sermayenin ona hi¢ mi hic ihtiyaci yok. Bu
marjinal kesim sonunda sermayeyle kenetlenecegine dair
buytik umutlar beslememekte hakli; onlar hicbir kapitalist
nitelik tasimayan, dahasi kapitalizmin disinda veya ekstra-
kapitalist olan bir degistokusa dayalt varolma stratejisi izle-
mek zorunda kalabilirler.

237



Tiirkiye Ornedi ve istanbul’'un imtiyazhh Konumu

Marjinal sektor ve enformel isgica, kapitalizme sancihi ge-
¢is doneminde ortaya ¢ikmus olgulardir. Bu olgularin pra-
tikte ortaya ¢ikisi geleneksel kurulus ve faaliyetlerin nispe-
ten daha hizh tasfiye edildigi yerlerle simirhdir. Dolayisiyla
cevrelesmis ufak bir sehirde (peripheral town) enformel is-
gucunden bahsetmek pek anlamh sayilmaz.*

Yukarida Gzerinde uzun uzadiya durdugumuz gelismeleri
Istanbul’da gozlemleyebiliriz. Bu metropolun ayricalikli ko-
numunu izah ederken ¢esitli perspektifler kullamlabilir. Bi-
rincisi,tabii ki sehrin bayuklugi. Istanbul sekiz milyona
yaklasan nufusu ve bu nifusa her yil kaulan 200.000 gog-
menle dev bir sehir: Kirsal alanlardan sehirlere akan gocu
en ¢ok ¢eken, buyuaklugune ve yasamin zorluklarina rag-
men Istanbul olmustur. Hi¢ kuskusuz formel sektorin bu
art1 nifusu sindirmesinin zorlugu ortadadir. Is¢ilerin ancak
yarisinin formel sektorde cahstigr tahmin edilmekle birlik-
te, gelisiguizel izlenimlerden daha urkatact bir tablo ¢ik-
maktadir.

lkincisi, daha 6nce tarusugimz gibi formel istihdamdan
kopusun en carpicl olarak gozlenebilecegi yer, 6nceki do-
nemde buyumenin ayricalikli merkezi olmasi nedeniyle Is-
tanbul'dur. Yani Istanbul Turkiye'nin baska hi¢bir yerinde
gorulmeyen suratte ve ¢apta ithal ikamesine dayah kalkin-
manin gerceklesip modern sektoran vicuda geldigi ve kla-
sik anlamda proletaryanin yogunlastigy sehirdir. Bu demek
degildir ki milli kalkinma déneminde Istanbul'da bir enfor-
mel sektor yoktu veya iscilerin cogunlugu érgutluydu. Asl-
na bakilirsa modern sektordeki buytime, beraberinde eko-
nomik yapimin kokten donustiimtinii getirmistir. Geleneksel

4 Aktar (1990), Ayata (1987), Van Velzen (1977).
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imalat, rekabete dayanamayip yok olurken modern sekto-
rin cevresinde birtakim yeni faaliyetler dogmustur. Bu fa-
aliyetlerin ortak ozelligi dusuk kar getirmeleri, kugik ¢aph
ve kisa omurlu oluslaridir. Her alt sektérde birbiriyle kiran
kirana fiyat yanisinda striyle diukkan dusuk kar marjyla
¢alismaya raz1 olmaktaydi. Ustelik her an da batma tehlike-
si vardy; her yil binlercesi piyasaya girer, bir o kadar da duk-
kana kilidi vururdu. Dogal olarak, istihdam duzenlenmis
degildi, isciler 6rgutsazdu. Hatta sigorta priminden kagmak
icin sik sik kagak is¢i ¢alistinlirdi. Kimisi yasal ¢alisma ya-
sina bile ermemis, ¢ogu ise sendikaya tiye olma sansindan
yoksundu; ucretler, 6rgutlu sektordeki ticretlerin kat kat al-
tindaydi. Fakat yine de enformel sektér modern sektoérun
nabzini tutarak temposunu, ritmini ona uyduruyordu. Mo-
dern sektoérde milli kalkinmacilik ruhu devam ettigi surece,
ekonominin enformel sektérii sermayenin yogunlasmasina
ve proletarlasmaya giden yolda bir durakti; dolayisiyla ne
zaman olsa dénugturiilebildi.

Simdi ise sorun modern sektériin ve onun milli kalkin-
macilik ruhunun irtifa kaybetmesinde degil, enformel sek-
torun yonelimlerindeki degisimdir. Istanbul’daki enformel
sektoriin baytik kismi i¢in ‘modern sektorun gudiumunde-
dir diyemeyiz. Geride biraktigimiz donemde ekonomiye
dualist yaklasim modeline ne kadar karsi ¢ikip, marjinal
sektoriin en kiyidaki kosedeki faaliyetlerinin sermayeyle
dogrudan ve dolayh bir baglantis1 oldugunu éne sursek de,
bugiin dualizm bir gerceklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bugun Istanbul’a baktigimizda bir¢ok farklh Istanbul gora-
yoruz; bunlarn ¢ogunda aym kokenden gelip kendilerini
metropole ait hissetmeyen ve marjinal olmaktan memnun
gorunen gogmen Kkitleleri yasiyor. (Nitekim, 1992'den bu
yana yaymlanan Istanbul dergisinin 3 Ekim 1992 ve 7 Ekim
1993 tarihli sayilar1 bu heterojen yapiya ayrilmistir). Belki
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de toplumda kendi i¢ine kapali kesimlerin tiremesinden
ibaret bu yeni gercekligin manugy, birbirinden karsilik go-
rerek sosyal bir ag olusturan topluluklarin giderek genisle-
mesine dayaniyor. Nereden bakarsak bakalim yeni ekono-
mik mantik, bir 6nceki doneme damgasini vuran milli kal-
kinmaciliga has ekonomik yapinin bir ttrevi degil. Daha zi-
yade, ta basindan istihdamin enformel nitelik kazanmasina
kosutlanan ve proletarya statiisiine gegit vermeyen bir
mantkla kars: karsiyayiz.

Son olarak; Istanbul milli bir metropolden global kente
dogru gecis asamasindadir. Global kenti, dunya sermaye
cevrelerinin kesistigi bir yer olarak tamimlayabiliriz. Milli
ekonomilerin kabuklarindan ¢ikip, kapilarini daha fazla
araladiklan tespiti dogruysa, o halde dunya ekonomisiyle
entegrasyonun artugini ve sermaye birikiminin dinya ser-
mayesince ¢izilen dogrultuda ilerleyecegini soyleyebiliriz.
Aruk dinya sermaye gevreleri uiretim stirecini nereye cevi-
rirse, isciler de orada sermayeye hizmet etmek imtiyazina
sahip olacaklar. Finans, bilgi-islem, haberlesme ve reklam-
cilik gibi uretim destek hizmetleri veren sektorlerin (bunlar
isletmeleri beyinsel ve yonetimsel acidan takviye ederek
uretimi kolaylasuran sektorlerdir; belli bir yere tabi degil-
lerdir, surekli yer degistirme kabiliyetleri vardir) sermaye-
nin “denetleme islevlerini” temsil ettikleri sdylenebilir. Do-
gal olarak bu sektdrler giderek dinya olgulerine gore tcret
verir hale geliyorlar.

Uluslararas1 sermayenin, dunyanin diger yerlerindeki
emsallerine gore ucret verip istihdam ettigi yuksek vasiflh
profesyonellere bolca rastlanan global sehirlerde, sosyal ve
ekonomik kutuplasma hemen goze carpar. Zira global se-
hirler ayn1 zamanda dusuk vasifli emegin de akinina uyra-
yan yerlerdir. Bir de bu sehirler sermaye birikiminin buyuk
boyutlarda oldugu ve yuksek gelirlerin elde edildigi yerler-
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dir. Buralarda kisisel hizmetler yaninda yeni tiketici zevk-
lerine hitap eden, emek yogun liks trinlere de talep dog-
maktadir.> Hizmetin bol emek ve zaman harcanarak saglan-
digh Turkiye gibi ekonomilerde yuksek gelir kazanan ustan
vasifli profesyoneller bu ikincil istihdam tirinu besleyip,
zamanla yukli kazang kapisi haline getirebilirler.

Gelismislik sirasina (ikinci, ugtncit) gore bile, diinyada
Istanbul gibi ¢ok fazla global sehir yoktur.® Istanbul Turki-
ye'de gercek anlamda bir dunya sehri olmaya aday tek yer
olarak, disardan yogun go¢ almaya devam edecektir. Akin
akin Istanbul’a gelen insanlarin birincil sermaye ¢evrelerin-
de istihdamina pek sans tanimak mumkiin degil. 1stan-
bul'un global sehir statisunu besleyen yuksek gelirli taba-
kalar, ayn1 zamanda Kkisisel hizmet sektorina gekip geviren
vasifsiz emek gucune de talebi arttiracaktir. Ayrica dusuk
vasifli isgucunin sehre kitleler halinde akmas1 nedeniyle
bizzat gogmenlerin taleplerini karsilayacak yeni bir tretim
sahasina zemin hazirlanmaktadir. Kendi i¢ine yonelik bu
uretim faaliyeti ucuz iggticiine dayali olmakla birlikte, ser-
maye cevrelerine entegre olmus baska emek yogun faaliyet-
leri pompalayabilir - kadinlarin evde parca bas: is yaparak
ihracata yonelik tuiretim yapmasi gibi. Genel olarak enfor-
mellige dogru kayis icinde, yukanda sozuni ettigimiz ken-
di i¢ine kapal sosyal kesimler de bir kose basim tutabilir-
ler. S6zunu ettigimiz nedenlerden dolayi, Turk sehirleri
arasinda emegin enformel nitelik kazanmasina en elverisli
zemini hazirlayan Istanbul'dur.

Modernizasyonun dinamigindeki ters yiz olma durumu-
na iliskin teorik problemler buradaki tartismanin kapsarm

5 Global sehirlerin bu 6zelligine dair bkz. Sassen-Koob (1989).

6 Istanbul'un bu dogrultuda ilerleyisine ve gelecegin fstanbul'una dair bkz. Key-
der ve Oncu (1993).
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disindadir. Ancak 6yle gorunuyor ki proleterlesme modeli-
nin 6ngordugi istihdam turu -yani acretlerin gitgide tat-
min edici dazeye eristigi, mevzuata tabi tam istihdam- ka-
pitalizmin gelisimi sirasinda gecici olarak ortaya ¢ikan bir
olgudur. Is¢i olmaya aday kisilerin proleter statiisiine kavu-
sup, evrimci modelde tanimlandig sekilde bir “is¢i” kimli-
gine kavusmasi pek olas1 gérunmuyor. Yakin gelecekte ¢ok
cesitli istihdam ve cahsma sekillerinin ortaya ¢ikacagina ve
cok sayrda grubun sermayenin ¢ekim alam disinda kalip,
emekgi kesimlerin heterojen bir yap: kazanacagina dair bir-
takim isaretleri daha simdiden gormekteyiz.
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arihi, devletin tarihi ile sinirlandirmayan, sa-

dece orgutli iscilere degil, diger isci kesimle-

rine de egilen ve buyuk fabrikalardaki kadar
kicuk capl imalat sektériindeki isglct Uzerinde de duran
bu derleme, Osmanh/Tiirk iktisadi ve sosyal tarihi alaninda
calisan 6nemli isimleri biraraya getiriyor. Osmanh ve Turki-
ye tarihi alanindaki ¢alismalari ile taninan Donald Quataert
ve ErikJan Zurcher’in derledikleri bu kitapta, iscilerin duru-
mu Selanik’ten Sam’a uzanan bir cografyada ve blyltk donu-
stimlerin yasandidi yuzyillik bir zaman diliminde ele almiyor:
degisen ekonomik kosullarin yok ettigi usta-kalfa dayanis-
masi, sinif gatligmalarlnln mekani olarak loncalar, is¢i hare-
ketleri ve sinif bilincinin dogusu, sol harekete yonelik devlet
baskisi... Kitap, ayrica iktisat politikalarini ve savaslarda iyice
sdmuridye ac¢ik hale gelen kadin ve ¢ocuk isglicinl inceler-

ken, varolan emek tarihi paradigmalarini da sorguluyor. =
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